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А н н о т а ц и я .  В статье анализируются особенности применения высшей 
меры наказания в отношении нацистских военных преступников и их пособни-
ков в СССР в 1941–1953 гг. На основе конституционных и уголовно-правовых 
норм, указов Президиума Верховного Совета СССР, ведомственных актов и 
практики военных трибуналов, Военной коллегии Верховного Суда и Особого 
совещания НКВД СССР выявляются тенденции расширения сферы приме-
нения высшей меры и ослабления процессуальных гарантий. Показано, как 
сочетание правовых механизмов с политико-идеологическими установками 
превращало высшую меру наказания из декларируемой «исключительной 
меры» в устойчивый инструмент репрессивной политики. Особое внимание 
уделяется публичным формам исполнения приговоров, их пропагандистским 
и мобилизационным функциям, а также соотношению судебных и внесудеб-
ных процедур. Полученные выводы представляют интерес для сотрудников 
органов внутренних дел, поскольку позволяют переосмыслить пределы при-
менения государственной репрессии, требования к процессуальным гаран-
тиям и риски политизации правоохранительной деятельности.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  смертная казнь; военные преступники; гитлеровские 
пособники; военные трибуналы; публичные казни; советское уголовное пра-
во; идеологические функции.
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A b s t r a c t . The article analyzes the specifics of the use of capital punishment 
against Nazi war criminals and their accomplices in the USSR in 1941–1953. Based 
on constitutional and criminal law norms, decrees of the Presidium of the Supreme 
Soviet of the USSR, departmental acts and practices of military tribunals, the Mili-
tary Collegium of the Supreme Court, and the Special Meeting of the NKVD of the 
USSR, trends in expanding the scope of capital punishment and weakening pro-
cedural guarantees are revealed. It is shown how the combination of legal mecha-
nisms with political and ideological attitudes transformed capital punishment from a 
declared “exceptional measure” into a stable instrument of repressive policy. Special 
attention is paid to public forms of execution of sentences, their propaganda and 
mobilization functions, as well as the relationship between judicial and extrajudicial 
procedures. The findings are of interest to law enforcement officials, as they allow 
them to rethink limits of state repression, requirements for procedural guarantees, 
and risks of politicizing law enforcement activities.

Key w o r d s :  death penalty; war criminals; Hitler’s accomplices; military tribunals; 
public executions; Soviet criminal law; ideological functions.

5.1.1. Theoretical and historical legal sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Epifanov A.E. On the history of the death penalty applied to Nazi 
war criminals and their accomplices: legal and ideological aspects. Ius publicum et 
privatum: online scientific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 
(33), pp. 9–19. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.001.

Проблема применения смертной казни в советском уголовном праве на протяжении 
XX в. неизменно привлекала внимание исследователей как одна из наиболее сложных и 
противоречивых. Особый интерес представляет период Великой Отечественной войны и 
первых послевоенных лет, когда высшая мера наказания стала не только правовым инсти-
тутом, но и инструментом государственной политики, направленной на обеспечение дис-
циплины, возмездия и устрашения. В условиях тотальной войны, масштабных человече-
ских потерь и разрушений вопрос о пределах допустимого применения смертной казни 
приобрел не столько юридический, сколько мировоззренческий характер, затрагивая ос-
новы представлений о справедливости, законности и гуманизме.

Актуальность исследования обусловлена тем, что в современных условиях обраще-
ния к вопросам гуманизации уголовного законодательства и возможной отмены смертной 
казни важно осмыслить исторический опыт советского государства, выявить закономер-
ности расширительного толкования категории «исключительная мера» и оценить послед-
ствия соединения правовых и политико-идеологических начал в ее применении. Анализ 
советской практики военного и послевоенного периодов позволяет выявить, каким обра-
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зом чрезвычайные обстоятельства и государственные интересы влияли на трансформа-
цию уголовно-правовых институтов, в том числе на соотношение принципов законности и 
целесообразности.

Целью настоящей статьи является анализ особенностей применения смертной казни 
в советском уголовном праве военного времени и первых послевоенных лет, выявление 
закономерностей ее эволюции, а также определение роли высшей меры наказания в меха-
низме государственной репрессии.

Стартовым конституционным ориентиром для формирования репрессивной политики 
в отношении военных преступников и их пособников выступила ст. 133 Конституции СССР 
1936 г., в которой измена Родине и переход на сторону врага прямо отнесены к числу «са-
мых тяжких злодеяний» [1, c. 94]. Закрепление такого подхода на уровне Основного закона 
задало исходный ценностный вектор: государство исходило из предельной общественной 
опасности подобных деяний и необходимости применения к их участникам особо суровых 
мер наказания. Именно эта конституционная установка во многом предопределила после-
дующую конфигурацию уголовно-правовых санкций в отношении военных преступников 
[2, c. 216].

В результате в дореволюционной и особенно советской нормативной базе военного 
времени смертная казнь фактически становится доминирующим видом наказания по де-
лам данной категории. Высшая мера предусматривалась практически всеми актами, регу-
лирующими ответственность за измену, шпионаж, пособничество оккупантам и участие в 
массовых расправах над гражданским населением. В ряде составов она фигурировала как 
основная санкция (например, по п. «а» ст. 58-1 УК РСФСР), в других – как единственно до-
пустимый вид наказания (п. «б» ст. 58-1 УК РСФСР, ст. 1 Указа Президиума Верховного Со-
вета СССР от 19.04.1943 «О мерах наказания для немецко-фашистских злодеев, виновных 
в убийствах и истязаниях советского гражданского населения и пленных красноармейцев, 
для шпионов, изменников Родины из числа советских граждан и для их пособников» (Рос-
сийский государственный архив социально-политической истории. Ф. 17. Оп. 163. Д. 1366. 
Л. 62–63)).

Конструкция санкций, построенная по модели «смертная казнь – как правило, и лишь 
в особо исключительных случаях возможность замены более мягким наказанием», изна-
чально ориентировала правоприменителя на приоритет высшей меры, закрепляя своего 
рода презумпцию предельной опасности подсудимых по делам о военных преступлениях.

Военные условия, масштаб и характер совершенных злодеяний лишь усилили эту уста-
новку. Тотальное истребление гражданского населения, массовые казни военнопленных, 
практика карательных акций против мирных жителей создавали в восприятии законода-
теля и правоприменителя ситуацию, при которой сохранение жизни осужденным по таким 
делам допускалось как исключение из общего правила [3, c. 21]. В этих условиях смертная 
казнь в отношении гитлеровских военных преступников и их пособников перестала воспри-
ниматься как действительно «исключительная» мера и превратилась в ключевой инстру-
мент уголовно-правового реагирования, что проявилось не только в росте числа смертных 
приговоров, но и в последующем ужесточении самой формы их исполнения.

В соответствии с Указом от 19.04.1943 высшая мера наказания стала приводиться в ис-
полнение не только посредством традиционного расстрела, но и путем повешения. Тем са-
мым казнь приобретала не только мучительный, но и открыто позорящий характер. В годы 
войны смертная казнь по делам военных преступников часто носила публичный характер: 
повешения совершались демонстративно, в присутствии значительного числа людей, а 
приговоры, предусматривавшие высшую меру наказания, обнародовались. Эти аспекты 
подчеркивают, что высшая мера использовалась не только как средство устранения особо 
опасного преступника, но и как инструмент устрашения, мобилизующий и дисциплиниру-
ющий эффект, адресованный как местному населению, так и личному составу войск.
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Формально пределы применения смертной казни в советском уголовном праве в пред-
военный период были очерчены нормами Общей части УК РСФСР. В ст. 22 закреплялся за-
прет назначения высшей меры наказания лицам, не достигшим восемнадцатилетнего воз-
раста, а также женщинам в состоянии беременности. Эта норма выражала определенный 
минимум гуманистических ограничений в сфере применения исключительной меры. Одна-
ко с началом войны линия законодателя и правоприменителя стала постепенно смещаться 
в сторону расширения возможностей использования смертной казни. Показательно, что 
уже в ходе боевых действий был принят ряд внутриведомственных актов, позволявших в 
отдельных случаях отходить от прежних возрастных барьеров. Совместная директива на-
чальника Главного управления военных трибуналов, Главного военного прокурора РККА и 
Главного прокурора ВМФ от 04.11.1942, изданная во исполнение ранее принятого циркуля-
ра от 20.04.1935, допускала назначение высшей меры наказания несовершеннолетним в 
возрасте от 16 до 18 лет по делам о государственных и «особо важнейших» преступлениях 
[4, c. 112]. 

При этом устанавливались дополнительные процессуальные гарантии: дела данной 
категории подлежали рассмотрению военными трибуналами не ниже уровня фронта либо 
армии, а приговоры к смертной казни в отношении лиц, не достигших 18 лет, могли при-
водиться в исполнение только после их утверждения Военной коллегией Верховного Суда 
СССР. Тем не менее сама возможность применения расстрела к несовершеннолетним, за-
крепленная в названной директиве, свидетельствовала о серьезном сдвиге в сторону при-
оритета военной целесообразности над ранее декларированными ограничениями.

Дополнительное измерение репрессивной политики в отношении военных преступни-
ков и их окружения придало постановление Государственного Комитета Обороны СССР от 
24.06.1942 «О членах семей изменников Родины». Этот акт предусматривал высылку чле-
нов семей лиц, признанных изменниками, на срок до пяти лет в отдаленные районы с огра-
ничением права выбора места жительства. Тем самым наряду с персональной уголовной 
ответственностью за военные преступления формировался комплекс мер, затрагивавших 
широкие семейные и социальные связи осужденных. Фактически применение смертной 
казни к главным фигурантам дел сочеталось с административной ссылкой их родственни-
ков, что придавало репрессиям коллективный характер. С позиций современного уголов-
ного и конституционного права подобная конструкция вступает в очевидное противоречие 
с принципом личной ответственности и недопустимости наказания за чужие деяния, од-
нако в условиях военного времени она рассматривалась законодателем как оправданное 
средство превентивного воздействия и «очищения тыла» от потенциально нелояльных эле-
ментов [5, c. 234].

Существенное влияние на порядок применения высшей меры наказания оказали и ука-
зы Президиума Верховного Совета СССР от 27.06.1941, 13.07.1941, 08.09.1941, регулировав-
шие процедуру утверждения смертных приговоров военными трибуналами. В этих актах, 
исходя из задач ускорения рассмотрения дел в условиях фронтовой обстановки, допуска-
лось, что приговоры к высшей мере могут утверждаться не только центральными органа-
ми, но и командованием соответствующих воинских соединений и объединений [6, c. 54]. 

Речь шла об установлении особого порядка на «исключительных участках», где боевые 
условия объективно затрудняли соблюдение прежней многоступенчатой системы контро-
ля. Формула об «исключительности случаев, вызванных боевой обстановкой», призвана 
была подчеркнуть временный и ограниченный характер упрощенной процедуры. Одна-
ко последующая практика показала тенденцию к расширительному толкованию данных 
норм: упрощенный порядок утверждения смертных приговоров стал применяться не толь-
ко в непосредственной зоне боевых действий, но и в прифронтовых и тыловых районах, 
где объективной невозможности соблюдения обычных гарантий уже не было. В результате 
значительная часть дел о военных преступлениях и пособничестве рассматривалась и за-
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вершалась вынесением приговора к высшей мере наказания в существенно сокращенном 
процессе контроля, что повышало риск судебных ошибок и произвольного применения ре-
прессий [7, c. 99].

На проблемы реализации права на пересмотр и помилование по делам, где назнача-
лась высшая мера, неоднократно обращала внимание Военная коллегия Верховного Суда 
СССР. В условиях стремительного продвижения фронта, частой смены дислокации во-
инских частей, недостаточной отлаженности документооборота кассационные жалобы и 
ходатайства осужденных и их родственников нередко поступали уже после рассмотрения 
дела либо даже после приведения приговора в исполнение. Это ставило под сомнение ре-
альность предоставляемых процессуальных гарантий, прежде всего права на обжалова-
ние и на обращение с просьбой о помиловании. 

Реагируя на складывающуюся ситуацию, председатель Военной коллегии В. В. Ульрих 
ориентировал военные трибуналы на более строгий порядок направления дел с высшей 
мерой наказания, требуя приобщать к материалам справки о наличии или отсутствии жа-
лоб и ходатайств. Такие меры позволяли упорядочить движение дел, но не могли полно-
стью устранить системные трудности, связанные с объективными условиями военного 
времени [8, c. 41].

Характер судебной практики по делам о военных преступлениях во многом раскрыва-
ется через анализ конкретных исторических прецедентов, в которых проявлялось напря-
жение между репрессивными установками и стремлением к определенной дифференциа-
ции наказания. 

Показателен пример, связанный с приговором трибунала войск НКВД Московской об-
ласти в отношении В. А. Козлова. Первоначально он был осужден к десяти годам исправи-
тельно-трудовых лагерей по делу, связанному с пособничеством оккупантам и участием 
в карательных акциях против мирного населения. При рассмотрении дела Военной кол-
легией Верховного Суда СССР этот приговор был признан чрезмерно мягким: коллегия 
указала, что характер и последствия содеянного отвечают критериям наиболее тяжких 
преступлений, к которым законодатель относил измену и особо жестокие действия в от-
ношении гражданского населения. В результате наказание было ужесточено до расстрела. 
Данный случай демонстрирует, что высшая судебная инстанция не всегда выступала фак-
тором смягчения репрессии; напротив, в ряде дел она усиливала санкции, ориентируясь 
на представление о «справедливой каре» в отношении наиболее ненавистных фигурантов  
[6, c. 68].

В то же время в практике встречались и обратные ситуации, когда Военная коллегия 
корректировала явно чрезмерную суровость приговора трибунала, учитывая малозначи-
тельность участия подсудимого в преступлениях или наличие смягчающих обстоятельств. 
Характерным примером выступает дело С. Н. Потемкина, приговоренного трибуналом 
войск НКВД Тульской области в феврале 1943 г. к расстрелу по п. «а» ст. 58-1 УК РСФСР 
за работу грузчиком у немцев на продовольственном складе, участие в принуждении во-
еннопленных к труду, ношение полицейской повязки и участие в обыске у одного из жи-
телей. При пересмотре дела Военная коллегия исходила из того, что фактический вклад 
подсудимого в совершение преступных действий не сопоставим с ролью организаторов 
и непосредственных исполнителей казней и расправ, а потому применение исключитель-
ной меры наказания в данном случае противоречит принципу индивидуализации ответ-
ственности. В итоге расстрел был заменен лишением свободы сроком на десять лет. Этот 
пример иллюстрирует, что даже в условиях жесткой репрессивной политики сохранялись 
определенные пределы допустимой суровости наказания, а высшая судебная инстанция 
выполняла по крайней мере в части дел корректирующую функцию [9, c. 2].

Совокупность рассмотренных сюжетов позволяет увидеть, насколько неоднородной и 
противоречивой была практика применения смертной казни к военным преступникам и их 
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пособникам. С одной стороны, нормативные акты военного времени и ведомственные ука-
зания постепенно размывали изначальные ограничения, закрепленные в уголовном зако-
не, расширяя как круг субъектов, к которым могла применяться высшая мера, так и возмож-
ности упрощенного утверждения смертных приговоров. С другой стороны, сохранялись 
попытки поддерживать минимальные процессуальные гарантии, в том числе посредством 
обязательного утверждения отдельных категорий приговоров Военной коллегией и ис-
правления явно крайних проявлений репрессивности. Именно на фоне этих противоречий 
следует рассматривать дальнейшее ужесточение форм реализации высшей меры нака-
зания, связанное с введением повешения и широким использованием публичных казней, 
которое становится предметом отдельного анализа в последующей части статьи.

Уже в годы войны отмечалось, что внешняя сторона советских публичных казней по де-
лам военных преступников во многом напоминала практику самих оккупантов. Совпадали 
не только установки на устрашение и демонстративность, но и отдельные внешние детали 
организации повешений. Это позволяет говорить о своеобразном «зеркальном эффекте»: 
карательная практика противника воспринималась советским руководством как образец, 
который переосмысливался и использовался в качестве символически «адекватного от-
вета» на совершенные злодеяния. Показательным является эпизод, рассматриваемый в 
литературе как один из первых случаев применения повешения по приговору военно-по-
левого суда: в деревне к западу от Кременчуга немецкий военный преступник был казнен 
на том же дереве, где ранее гитлеровцы повесили местную жительницу за нарушение уста-
новленного ими запрета на забой домашней птицы без разрешения оккупационных вла-
стей [4, c. 51]. В этом случае акт казни приобретал характер демонстративного возмездия 
именно в месте совершения преступления, что усиливало его символический смысл.

Публичное исполнение приговоров к высшей мере наказания выполняло целый ком-
плекс функций. Помимо устранения особо опасного преступника, оно рассматривалось 
как средство пропагандистского и мобилизационного воздействия на население и личный 
состав войск. Казни, как правило, организовывались в тех населенных пунктах, где были 
совершены преступления осужденных, и сопровождались специально подготовленной по-
литико-воспитательной работой: к моменту приведения приговора в исполнение собира-
лись местные жители, выступали представители военного командования, органов военной 
юстиции, партийных и советских структур, а также потерпевшие и свидетели. На местах 
казней размещались плакаты с указанием, за какие именно действия осужденный приго-
ворен к смертной казни, что усиливало назидательный эффект. 

В 1943–1944 гг. публичность и пропагандистское сопровождение применения смерт-
ной казни получают дальнейшее развитие. Военный трибунал Северо-Кавказского фронта 
в июле 1943 г. инициировал практику официальной публикации приговоров о расстреле 
наиболее «злостных» военных преступников, исходя из того, что доведение информации 
о неотвратимости наказания до широких слоев населения будет способствовать укрепле-
нию веры в справедливость возмездия. 

Военный совет фронта поддержал данную инициативу, утвердив образец специаль-
ного объявления «о приговорах военного трибунала Северо-Кавказского фронта на лиц, 
осужденных к высшей мере наказания как предатели и изменники Родины». Через крае-
вой комитет ВКП(б) такие объявления направлялись в районные партийные организации с 
указанием размещать их на видных местах в тех населенных пунктах, где были совершены 
преступления, на срок до 7–10 дней. Параллельно партийные и советские органы, лекторы 
и агитаторы разъясняли рабочим и колхозникам содержание приговоров, подчеркивая их 
«законный» и заслуженный характер. Положительные отклики из районов способствовали 
закреплению данной практики: трибунал продолжил публиковать сведения о казнях граж-
данских пособников, а сообщения о приведении в исполнение приговоров в отношении во-
енных преступников по решениям трибуналов РККА, войск НКВД СССР и Военной коллегии 
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Верховного Суда стали регулярным элементом центральной и местной печати, включая 
послевоенные годы.

В ряде случаев публичные казни и широкое освещение процессов в прессе оценива-
лись и зарубежными наблюдателями как важный психологический фактор. 

К середине 1940-х гг. публичные повешения военных преступников приобрели массо-
вый характер. В 1946  г. было приведено в исполнение 66 таких приговоров трибуналов, 
причем организаторы процессов подчеркивали в отчетах руководству, что подобные ак-
ции вызывают у населения чувство удовлетворения от «законного возмездия гитлеровским 
извергам» [8, c. 41]. Публичные казни продолжались вплоть до отмены смертной казни в  
1947 г., а после войны высшая мера наказания по делам военных преступников активно 
применялась трибуналами советских оккупационных войск. 

Одновременно усиливается репрессивная практика в отношении националистического 
подполья: «жесткая судебная практика» военных судов в отношении членов «ОУН» и «УПА» 
рассматривалась как средство «выкорчевывания контрреволюционных элементов» и укре-
пления тыла Красной армии. Показателен приговор трибунала 4-го Украинского фронта от 
07.10.1944 в отношении Ф. В. Стадника, по признанию которого его банда сожгла пять сел 
Тернопольской области и убила 150 мирных жителей; приговор к расстрелу был утвержден 
Военным советом и немедленно приведен в исполнение. Лишь за октябрь 1944 г. из 116 
осужденных членов «ОУН» и «УПА» 37 были приговорены к расстрелу, а выездной сессии 
Военной коллегии были предоставлены права военно-полевого суда, включая вынесение 
приговоров о повешении; в том же году был публично повешен 41 человек по ее пригово-
рам.

Вместе с тем в практике встречались и юридические казусы, в частности факты при-
менения повешения до принятия Указа от 24.05.1944, распространившего на трибуналы 
право применять ст. 1 Указа от 19.05.1943. Так, в декабре 1943 г. в Харькове по пригово-
ру трибунала 4-го Украинского фронта были повешены трое немецких военнопленных –  
В. Лангхельд, Р. Рецлав, Г. Риц – и изменник Родины М. П. Буланов, причем казнь состоялась 
публично на базарной площади при многотысячном стечении народа (Центральный архив 
ФСБ РФ. Уголовное дело № Н-16707. Т. 8. Л. 14). Исследователь справедливо отмечает, что 
объяснение подобной практики лишь ссылками на «особую тяжесть» деяний недостаточно: 
налицо прямое отступление от действовавших на тот момент законодательных норм, про-
диктованное, очевидно, политико-психологическими задачами устрашения и «наглядного» 
возмездия. 

Отдельный пласт проблем связан с участием органов НКВД и НКГБ СССР в исполнении 
смертных приговоров. Ради полноты картины подчеркивается, что они подходили к осуж-
денным военным преступникам в известной степени «рационально», рассматривая их как 
доступный «ресурс» для нужд секретных служб. Имеются данные о том, что военные пре-
ступники, включая пленных немцев, использовались в качестве подопытного материала в 
лаборатории Г. М. Майрановского 4-го спецотдела, где испытывались различные отравля-
ющие вещества [10, c. 388]. Тем самым смертная казнь по делам военных преступников в 
ряде случаев фактически сочеталась с проведением секретных экспериментов, выходив-
ших далеко за рамки стандартной процедуры приведения приговора в исполнение и при-
дававших репрессивной практике дополнительный, скрытый от общественности смысл. 

Восстановление смертной казни Указом Президиума Верховного Совета СССР от 
12.01.1950 вновь вывело участников гитлеровских злодеяний в число приоритетных объек-
тов применения высшей меры наказания. В ответ на многочисленные запросы трибуналов 
о порядке реализации нового указа Пленум Верховного Суда СССР 14 апреля 1950 г. при-
нял специальное постановление, согласно которому высшая мера могла назначаться и по 
делам о преступлениях, совершенных до издания Указа, в том числе за военные преступле-
ния периода Великой Отечественной войны, если виновные до того времени не были осуж-
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дены. Это фактически означало распространение действия Указа от 12.01.1950 на прошлые 
события и открывало возможность повторного привлечения к ответственности лиц, ранее 
избежавших суда. Более того, сотрудники Военной прокуратуры войск МВД СССР при под-
держке нового Главного военного прокурора А. П. Вавилова пошли еще дальше, пытаясь 
применить указ к делам, по которым приговоры уже вступили в законную силу. Так, по делу 
П. А. Курочкина и А. П. Ропота, осужденных 27 июля 1949 г. трибуналом Северо-Кавказского 
военного округа соответственно по п. «б» ст. 58-1 и п. «а» ст. 58-1 УК РСФСР к 25 годам ИТЛ 
с поражением в правах на пять лет, военная прокуратура добивалась пересмотра пригово-
ра как чрезмерно мягкого с целью применения высшей меры наказания. Оба осужденных, 
находившихся в годы войны на службе в СД, принимали участие в массовом уничтожении 
гражданского населения на оккупированных территориях Кабардино-Балкарии, Украины и 
Белоруссии. Курочкин лично расстрелял 40 партийных и советских работников, Ропот уча-
ствовал в расстреле тысячи евреев. При этом их вина была не только подтверждена по-
казаниями свидетелей, но и полностью признана самими обвиняемыми, что и позволило 
квалифицировать дело как «исключительное» [11, c. 50].

Попытки распространить действие указа от 12.01.1950 на военных преступников из 
числа иностранных граждан, по данным источников, не получили широкого развития, что, 
по-видимому, объяснялось опасениями возможных международных осложнений. Высшая 
мера наказаний применялась к ним, как подчеркивается, лишь в единичных случаях. 

Так, 26 марта 1952 г. по приговору трибунала Московского военного округа был рас-
стрелян бывший полковник немецкой военной разведки Э. Штольце, осужденный всего 
за два месяца до этого на основании ст. 1 Указа от 19.04.1943, ст. 2 Закона КСГ № 10 и  
ст. 58-6 УК РСФСР (Архив Военной коллегии Верховного Суда РФ. Надзорное производ-
ство № 1-00351р/52 по делу Э. Штольце. Л. 2–3, 17). 

В целом же после восстановления смертной казни по делам рассматриваемой кате-
гории применялись обе ее формы – расстрел и повешение, причем процессы по делам, 
имевшим значительный политический резонанс, нередко проходили в условиях широкой 
огласки, с ускоренным приведением приговоров в исполнение. 

Организационно-правовые аспекты исполнения смертной казни в послевоенный пери-
од регулировались ведомственными актами органов госбезопасности и внутренних дел. 
Приказ МГБ СССР от 18.08.1950, а затем совместное распоряжение председателя КГБ при 
Совете Министров и министра внутренних дел СССР от 18.06.1955 закрепляли порядок ис-
полнения приговоров к высшей мере наказания и распределения функций между соответ-
ствующими ведомствами. 

Приведение в исполнение приговоров осуществлялось только по специальному пред-
писанию Верховного Суда СССР, выносившемуся по каждому делу индивидуально и со-
провождавшемуся копией приговора. Расстрелы и погребения проводились в специально 
выделенных, оборудованных и тщательно законспирированных местах, за которыми уста-
навливалось наблюдение. 

Не позднее 24 часов после казни акты об исполнении приговора вместе с копиями 
судебных решений направлялись в учетно-архивный отдел КГБ при Совете Министров 
СССР, поскольку расследование дел данной категории к этому времени относилось к ис-
ключительной компетенции органов госбезопасности. Одновременно действовал геогра-
фический принцип распределения обязанностей: исполнение приговоров к высшей мере 
наказания в отношении военных преступников и их пособников в Магадане, Хабаровске, 
Якутске, Иркутске, Красноярске, Кемерово, Алма-Ате, Ташкенте и Вологде возлагалось на 
органы внутренних дел, в Москве, Киеве, Минске, Тбилиси, Ереване, Баку, Ашхабаде, Ста-
линабаде, Фрунзе, Ростове-на-Дону, Свердловске и Южно-Сахалинске – на органы госбе-
зопасности.
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Наконец, особое место в системе применения высшей меры наказания занимали ре-
шения Особого совещания (ОСО), использовавшего смертную казнь преимущественно по 
делам, расследовавшимся центральным аппаратом НКВД, НКГБ и органов контрразведки 
и по оперативным соображениям закрытым от широкой огласки. По имеющимся сведени-
ям, казни по постановлениям ОСО не носили массового характера; расстрелу, как правило, 
подвергались те военные преступники, дела которых представляли особый интерес для 
органов госбезопасности. 

Так, 30 ноября 1945 г. по постановлению ОСО был расстрелян военнопленный П. фон 
Беер, осужденный по ст. 58-6 УК РСФСР (шпионаж) и Указу от 19.04.1943; его дело рас-
следовалось ГУКР «Смерш» НКО СССР. Тем самым контуры применения смертной казни 
по делам военных преступников и их пособников окончательно оформляются как сложный 
комплекс судебных и внесудебных процедур, сочетающих публичность и секретность, ка-
рательную, пропагандистскую и оперативную составляющие.

Проведенный анализ показывает, что применение смертной казни в советской практи-
ке времен Великой Отечественной войны и первых послевоенных лет представляло собой 
не просто правовой институт, а особое явление, в котором карательная, идеологическая 
и политико-воспитательная функции были неразрывно связаны. Первоначально закре-
пленная в законодательстве как «исключительная мера наказания» она в условиях воен-
ного времени приобрела характер системного инструмента уголовно-правовой политики 
государства, направленного на поддержание дисциплины, укрепление оборонного поряд-
ка и демонстрацию решимости власти в борьбе с предательством и изменой Родине.

Нормативная база, сформированная указами 1941–1943 гг., легализовала ускоренные 
процедуры рассмотрения дел и существенно ослабила контрольные механизмы, что при-
вело к практическому расширению применения высшей меры наказания. В этих услови-
ях границы между законностью и целесообразностью постепенно стирались, а превали-
рующим становился критерий политической и военной необходимости. Одновременно в 
уголовно-правовой доктрине и судебной практике происходило фактическое переосмыс-
ление самой категории «исключительности» смертной казни: ее назначение все чаще рас-
сматривалось не как исключение, а как естественный ответ государства на тяжкие формы 
предательства, дезертирства и коллаборационизма.

Особенностью рассматриваемого периода стало соединение судебного и внесудебно-
го начал в реализации высшей меры наказаний. С одной стороны, сохранялась норматив-
ная процедура вынесения и утверждения приговоров трибуналами и Военной коллегией 
Верховного Суда СССР, с другой – значительная часть казней осуществлялась в порядке, 
допускающем ускоренные или упрощенные формы утверждения, а позднее – по решениям 
органов государственной безопасности. В результате смертная казнь из правовой катего-
рии превратилась в элемент административно-репрессивного механизма, подчиненного 
стратегическим интересам военного и послевоенного государства.

Публичные формы исполнения приговоров, сопровождавшиеся митингами, публика-
циями и радиотрансляциями, выполняли важнейшую пропагандистскую роль. Они слу-
жили средством политической мобилизации и морального воздействия на население, 
символизируя торжество возмездия и утверждая идею коллективной ответственности за 
предательство. В послевоенный период наблюдается постепенное свертывание открытых 
казней и переход к закрытым, секретным формам исполнения приговоров, что отража-
ло изменение социально-политического контекста и стремление государства к большей 
управляемости репрессивной практикой.

Таким образом, эволюция института смертной казни в советском уголовном праве пе-
риода 1941–1953 гг. демонстрирует противоречивое сочетание юридической формы и по-
литического содержания. За декларируемыми принципами законности и гуманизма стояла 
практика, в значительной степени определяемая идеологическими установками, конъюн-
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ктурой военного времени и задачами государственной безопасности. Высшая мера на-
казания в этих условиях выступала не столько средством индивидуального возмездия, 
сколько инструментом поддержания общественно-политического порядка и легитимации 
репрессивной политики государства.
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университетов // Ius publicum et privatum: сетевой научно-практический жур-
нал частного и публичного права. 2026. № 1 (33). С. 20–27. doi 10.46741/2713-
2811.2026.33.1.002
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in educational and research activities. Having conducted a comparative legal study 
of the policies of foreign and Russian universities, we have identified dominant 
regulatory approaches, such as transition from a prohibitive model to contextual 
integration of AI while preserving the principle of academic integrity. It is established 
that effective policies combine transparency in the use of AI, a clear distinction 
between acceptable and unacceptable practices, and procedural guarantees in 
the application of sanctions. The necessity of developing departmental regulatory 
documents in Russian universities, including those that take into account the most 
effective domestic and foreign practices, is substantiated, and recommendations on 
their content are formulated.

Key w o r d s : artificial intelligence in education; regulation of artificial intelligence; 
academic integrity; ethical principles of AI; generative artificial intelligence; higher 
education.

5.1.1. Theoretical and historical legal sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Kuznetsova E.V. Ethical and legal regulation of artificial intelligence 
in higher education: experience of Russian and foreign universities. Ius publicum et 
privatum: online scientific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 
(33), pp. 20–27. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.002.

Актуальность исследования обусловлена динамичным развитием технологий искус-
ственного интеллекта, их активным проникновением во все сферы жизни общества, вклю-
чая систему высшего образования. Исследования выявили массовое использование ис-
кусственного интеллекта студентами, при этом доля использующих его в образовании 
постоянно растет. Так, по результатам совместного исследования «Яндекс Образования» и 
НИУ ВШЭ, отмечен рост использования до 80 % (данные представлены в 2025 г.), за год до 
этого пользовались около половины опрошенных [1].

Технологии искусственного интеллекта используются в том числе в целях академиче-
ского мошенничества. Так, искусственный интеллект оказался одним из самых популярных 
инструментов списывания, его используют 90 % студентов, при этом 30 % часто прибегают 
к его помощи [2, с. 142–143]. Кроме того, в упомянутом выше исследовании выявлено, что 
студенты чаще всего не знают, как вуз относится к использованию искусственного интел-
лекта в образовательной деятельности, что свидетельствует об отсутствии на момент ис-
следования в вузах – участниках опроса локальных актов, закрепляющих правила или по-
литику образовательной организации в отношении использования технологии.

Вместе с тем рекомендательные документы ЮНЕСКО об этике ИИ (2021, 2023) [3; 4] ре-
комендуют государствам-участникам обратить пристальное внимание на использование 
искусственного интеллекта в образовании и научных исследованиях, обеспечить его этич-
ное применение в образовании. 

Национальная стратегия развития искусственного интеллекта до 2030 г., утвержден-
ная Указом Президента Российской Федерации от 10.10.2019 №  490 (ред. от 15.02.2024) 
«О развитии искусственного интеллекта в Российской Федерации», указывает на разра-
ботку правил использования технологий искусственного интеллекта, «совершенствование 
этических правил в области искусственного интеллекта, распространение их действия на 
российские и иностранные организации, а также на органы публичной власти».

В настоящий момент отсутствует правовое регулирование использования технологий 
искусственного интеллекта в системе высшего образования. Министерство науки и выс-
шего образования пока (февраль 2026 г.) не выработало единой позиции относительно 
регулирования ИИ в образовательной и научно-исследовательской деятельности, однако 
высоко оценивает инициативы вузов по разработке локальных этико-правовых правил и 
политик, касающихся использования технологии в образовательных организациях [5]. Ис-
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ходя из этого, российские вузы в настоящий момент являются ведущими акторами регули-
рования использования искусственного интеллекта в сфере высшего образования. 

В связи с этим актуально исследование вопросов локального уровня регулирования 
технологий искусственного интеллекта в высшем образовании как в России, так и в зару-
бежных странах в целях выявления наиболее эффективных практик и рекомендаций для 
разработки соответствующих актов вузами, включая ведомственные. Целью исследования 
является выявление регуляторных подходов к использованию технологий искусственного 
интеллекта в образовании в локальных правилах, политиках и этических кодексах россий-
ских и зарубежных вузов, а также выработка рекомендаций по формированию советующих 
правил для вузов с учетом их особенностей и миссии.

При проведении исследования использовались методы сравнительно-правового ис-
следования, контент-анализа локальных правил вузов, формально-юридический анализ. 
Эмпирическую базу исследования составили правила, политики и инструкции пятидеся-
ти университетов различных стран, а также аналогичные документы российских вузов. 
Ограниченность выборки зарубежных источников обусловлена доступностью докумен-
тов (некоторые вузы публикуют подобные акты на внутренних порталах), необходимостью 
переводческой экспертизы, а также динамичностью предметной области (некоторые вузы 
прямо предусматривают периодический пересмотр указанных правил, поэтому анализи-
руются документы по состоянию на февраль 2026 г.). Вторичными источниками также по-
служили научные исследования, преимущественно зарубежные, политик вузов в области 
использования искусственного интеллекта.

Технологии искусственного интеллекта использовались при организации поиска и вы-
явления политик и правил зарубежных вузов (ChatGPT, Qwen, Perplexity AI), поиска науч-
ных исследований по теме (Semantic Scholar, Connected Papers), а также предварительного 
перевода текстов.

Для комплексного анализа правил, инструкций и политик конкретных вузов разработа-
на общая схема, включающая в себя вопросы: сфера действия и адресаты акта; базовые 
принципы регулирования, цели и задачи политики, ключевой подход к регулированию (за-
претительный, разрешительный, контекстуальный), степень конкретизации; учет специфи-
ки отдельных программ и дисциплин; механизм контроля; механизм актуализации.

Исследования в сфере политик и правил университетов в сфере использования искус-
ственного интеллекта отмечают, что вузы постепенно адаптируются и переходят от пер-
воначальных запретов использования технологий искусственного интеллекта к принятию 
стратегии осторожной интеграции в образовательный процесс [6, с. 726–727]. 

Анализ политик, правил и инструкций по использованию искусственного интеллекта 
зарубежных университетов позволил выявить некоторые общие аспекты, на которые об-
ращается внимание в данных документах:

1. Академическая добросовестность и борьба с ИИ-плагиатом. Во всех анализируемых 
политиках отмечается, что предоставление контента, созданного ИИ, как собственной ра-
боты является академическим мошенничеством, подчеркивается, что ИИ не может быть 
автором, в некоторых политиках подчеркивается, что это исключительно человеческий ин-
теллектуальный вклад (National Law University Delhi, University of Padua).

2. Прозрачность в отношении использования генеративного искусственного интеллек-
та. Во всех политиках вузов устанавливается обязанность декларировать использование 
инструментов искусственного интеллекта при этом как вспомогательного. 

3. Ограничения технологии и ответственность за результат. В документах многих вузов 
содержатся указания на возможные ограничения технологии (ложные данные, вымышлен-
ные цитаты, предвзятый результат и т. п.), обязанность перепроверять результат и ответ-
ственность студента за содержание работы (The University of Michigan, Harvard University, 
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Carnegie Mellon University, The University of Macau, GL Bajaj Institute of Management and Re-
search, The University of Edinburgh и др.).

4. Безопасность данных и конфиденциальность. Большинство политик и правил ис-
пользования ИИ университетов указывают на значимость правил информационной без-
опасности при использовании технологий искусственного интеллекта. Вводятся запреты 
на передачу в общедоступный ИИ персональных данных, внутренней информации универ-
ситета и неопубликованных научных исследований.

5. Этичные способы использования. Университеты обращают внимание на допустимые 
или недопустимые способы использования технологий искусственного интеллекта, опре-
деление их ролей в образовательном процессе. Как правило, допускается использование 
генеративного ИИ для мозгового штурма, составления предварительных планов рабо-
ты, помощи в понимании сложной научной литературы, самопроверки (например, поиск 
ошибок в фрагментах кода), помощи в отладке программ (The University of North America), 
поиска информации по теме, проверки грамматики и стиля, предварительной проверки 
содержания работы (The University of Michigan, Singapore Management University, National 
Chengchi University), перевода текстов, спарринг-партнерства (The University of Groningen), 
помощи в анализе данных, резюмирования текстов (Sogang University), генерации рисун-
ков или иллюстраций при условии, что они раскрыты прозрачно, точно обозначены и не 
искажают исходные данные (National Law University Delhi)

В качестве недопустимых способов использования перечисляются написание ито-
гового текста письменной работы или программного кода искусственным интеллек-
том (The University of North America, The University of Michigan, Carnegie Mellon University, 
The University of Groningen, University of Southern California), создание основных аргументов, 
фальшивых эмпирических данных, вымышленных цитат, результатов интерпретации, требу-
ющих усилий человека (National Law University Delhi, Nanjing University, Columbia University), 
использование на экзаменах и иных контрольных мероприятиях, обход систем поиска 
плагиата (The  University  of Luxembourg, Asia Pacific University of Technology & Innovation, 
Nanjing  University, Fudan University). Запрещено полагаться на ИИ при принятии оконча-
тельных решений в медицинской диагностике, юридическом консультировании (Institute of 
Science Tokyo, Erasmus University Rotterdam).

Исследователи подчеркивают, что активное внедрении ИИ меняет в целом и подходы 
к оцениванию: формы, инструменты, используемые оценочные средства. Так, указывается 
на неэффективность домашних текстовых работ, внедряются новые форматы аттестации: 
устные экзамены, дебаты в классе, рефлексивные дневники и задания, требующие крити-
ческого анализа ответов самого ИИ [7]. 

6. Этические и социальные ограничения. Политики некоторых университетов запре-
щают использовать технологии искусственного интеллекта для создания противоправно-
го контента (Columbia University, Erasmus University Rotterdam, Universidad de Las Américas / 
University of the Americas), имитации присутствия в учебной среде, например при видеоз-
вонках (The University of Michigan). Студентов предупреждают об энергозатратах и возмож-
ных экологических последствиях (Norwegian University of Science and Technology).

7. Санкции за недопустимое использование технологий искусственного интеллекта. 
Вузы акцентируют внимание в своих политиках на необходимость сохранения академи-
ческой честности, рассматривают замену авторства искусственным интеллектом как на-
рушение данного принципа, предусматривают санкции. В исследованиях отмечается, что 
студенты в целом положительно относятся к подобным ограничениям, признавая, что стро-
гие и справедливые академические санкции создают образовательную среду, поддержи-
вающую честность и этику использования генеративного ИИ [8]. Как правило, вузы пред-
усматривают академические (неудовлетворительные оценки, аннулирование результатов 
защиты) и дисциплинарные (замечание, выговор, отчисление) санкции.
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При этом в политиках, правилах и инструкциях вузов часто указывается, что ИИ-
детекторы недостаточно надежны, чтобы опираться исключительно на результат их работы 
при вынесение решения, студентам необходимо предоставить право объяснить процесс 
своей работы, предоставить черновики и т. п. (Singapore University of Technology and Design, 
National University, The University of Groningen и др.).

По сфере действия акта почти все университеты фокусируют внимание своих докумен-
тов на образовательной деятельности, многие включают правила, касающиеся научно-ис-
следовательской работы. Некоторые вузы расширяют политику на процессы управления 
университетом и адресуют административному персоналу (Norwegian University of Science 
and Technology, Tokyo University of Foreign Studies). Следовательно, в большинстве вузов 
адресатами актов являются студенты и преподаватели, некоторые политики вузов выделя-
ют исследователей и административный персонал как отдельную группу. 

Базовые принципы и идеи, на которых строится отношение вуза к использованию ис-
кусственного интеллекта, фактически были раскрыты выше: человекоцентричность, ака-
демическая честность, прозрачность использования ИИ, личная ответственность, ис-
пользование в качестве вспомогательного средства. При этом некоторые университеты 
подчеркивают, что исключить использование технологий искусственного интеллекта не-
возможно, их интеграция в образовательный процесс нацелена на формирование «ИИ-
грамотности» как универсальной компетенции (Macau University of Science and Technology), 
способствует адаптации студентов и преподавателей к «новому ландшафту» (Singapore 
University of Technology and Design).

Контектекстуальный подход к интеграции искусственного интеллекта является осно-
вополагающим и наиболее распространенным в выбранных документах университетов. 
Многие политики вузов подчеркивают, что окончательное решение об использовании тех-
нологий искусственного интеллекта принадлежит преподавателю конкретной дисципли-
ны с учетом формируемых компетенций. При этом некоторые университеты рекомендуют 
четко указывать в описании задания, допускается ли использование ИИ в контексте выпол-
нения заданий и оценки (Norwegian University of Science and Technology), при отсутствии 
указания использование технологий искусственного интеллекта по умолчанию запреща-
ется (Carnegie Mellon University), преподавателям рекомендуется заранее уведомлять об 
использовании ИИ-детекторов (Stanford University), учащиеся должны быть проинформи-
рованы о последствиях нарушения условий использования технологий искусственного ин-
теллекта (Singapore Management University).

Категоричный запретительный подход не был выявлен ни в одном из изученных уни-
верситетов, и напротив, разрешительный подход (презумпция использования, отказ от мо-
ниторинга, опора лишь на этические принципы) – только в одном из изученных (University 
of Bologna).

Степень конкретизации у изученных материалов разная: некоторые вузы формулируют 
общие этические принципы и требования, касающиеся использования ИИ, другие описы-
вают более конкретные правила и инструкции (guideline), методические рамки и примеры. 
Почти все вузы при этом признают, что единого решения для всех образовательных про-
грамм не существует, поэтому фактически делегируют право установления требований 
профессорско-преподавательскому составу. Лишь в отдельных политиках детализирует-
ся использование технологии искусственного интеллекта для отдельных образовательных 
программ (Fudan University). 

Что же касается механизма актуализации политик университетов, то практически все 
из них предусматривают систематическое обновление (пересмотр), некоторые использу-
ют термин «живой документ», предполагая его постоянное изменение, что обусловлено 
скоростью развития технологий. Отдельные университеты указывают конкретные сроки 
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пересмотра (не реже одного раза в год, например), другие связывают актуализацию с раз-
витием нормативной базы и накоплением практики использования ИИ.

Отметим, что зарубежные военные и правоохранительные университеты либо более 
консервативны в регламентации использования технологий искусственного интеллекта, 
либо данные документы не доступны на официальных сайтах. Выявлены лишь правила во-
енного вуза, в целом соответствующие университетским политикам гражданских вузов 
(American Military University). 

По аналогичным критериям были также проанализированы правила и политики ис-
пользования технологий искусственного интеллекта российских вузов. Отметим, что на 
момент написания статьи их количество в открытом доступе немногочисленно. Исследова-
тели отмечают, что в отсутствие сформированной политики регулятора в российских вузах 
сложились различные стратегии в отношении к искусственному интеллекту: от активного 
внедрения и регламентации использования до ограничительного и выжидательного под-
ходов[9]. 

По сфере действия акта политики российских вузов охватывают образовательную и 
научно-исследовательскую деятельность обучающихся и педагогических работников, не-
которые также регламентируют применение технологии и в административной деятельно-
сти. Так, в НИУ ВШЭ принята Декларация этических принципов создания и использования 
искусственного интеллекта, которая является базовой для учебной, научной, экспертно-
аналитической и административной деятельности, отдельные правила для студентов и 
преподавателей. Более детализированной по сфере действия является политика Ураль-
ского федерального университета (УрФУ). Здесь не просто упоминается административ-
но-управленческая деятельность, но приводятся правила использования ИИ для данного 
направления.

Адресатами политик российских вузов преимущественно выступают студенты, пре-
подаватели, реже исследователи (Высшая школа менеджмента СПбГУ, Южно-Уральский 
государственный университет) и административно-управленческий персонал (УрФУ, НИУ 
ВШЭ, Томский государственный университет). В этом российские документы сходны с по-
литиками зарубежных университетов, что обусловлено наиболее сильным влиянием до-
ступных технологий искусственного интеллекта именно на деятельность обучающихся. 

Базовые принципы регулирования применения технологий искусственного интеллек-
та в целом сходны с аналогичными в зарубежных университетах: человекоориентирован-
ность, этичность, прозрачность, ответственность, академическая честность, исключение 
предвзятости и дискриминации, безопасность и конфиденциальность. В политиках НИУ 
ВШЭ и ТГУ подчеркивается равный доступ (справедливая доступность), последний также 
делает акцент на научно обоснованном подходе и качестве образовательных результатов.

В изученных документах доминирует разрешительно-контекстуальный подход: вузы 
указывают на отсутствие общего запрета, как правило, оценивают значимость технологий 
искусственного интеллекта для будущего развития (НИУ ВШЭ), необходимость повышения 
ИИ-грамотности (ВШМ СПбГУ), указывают на неэффективность запретов и приоритет ши-
роких экспертных дискуссий (ТГУ). Однако присутствует контекстуальная вариативность: 
использование технологий искусственного интеллекта может быть ограничено, если оно 
подменяет собой выполнение самостоятельных творческих задач или освоение компе-
тенций. Некоторые политики вузов делегируют преподавателям конкретных курсов, дис-
циплин, научным руководителям право определять степень использования ИИ (НИУ ВШЭ, 
ВШМ СПбГУ, Сколтех, УрФУ). Через подобное делегирование и осуществляется учет спец-
ифики отдельных программ и дисциплин.

По степени конкретизации большинство политик носят рамочный характер и уста-
навливают этические ориентиры (ТГУ, НИУ ВШЭ, ВШМ СПбГУ), некоторые устанавливают 
предельный лимит текста, созданного с помощью ИИ (ЮУрГУ, ВШМ СПбГУ), требуют де-
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кларировать при выполнении выпускной квалификационной и других письменных работ 
(МГПУ), регламентируют порядок декларации инструментов на основе ИИ (НИУ ВШЭ). Вы-
сокая степень конкретизации характерна для политики УрФУ: перечисляются разрешен-
ные и ограниченные виды использования, детализированы и вопросы информационной 
безопасности при использовании технологий ИИ.

Механизм контроля конкретизирован в разной степени: некоторые политики указывают 
только на субъект контроля (преподаватель, научный руководитель), другие детализируют 
средства (ИИ-детекторы). ТГУ предполагает передачу всех спорных вопросов, связанных 
с фактами недобросовестного внедрения и использования технологий искусственного 
интеллекта, Научно-образовательному центру «Институт права и этики». Разнообразны и 
подходы к санкциям за нарушение правил использования: одни университеты прибегают 
только к академическим (ВШМ СПбГУ), другие – к дисциплинарным (НИУ ВШЭ, УрФУ). 

Механизм актуализации политик российских университетов, как правило, предполага-
ет ежегодную оценку (ТГУ, Сколтех), регулярный пересмотр (ВШМ СПбГУ), пробный период 
(УрФУ), ежегодный мониторинг эффективности (ТГУ).

Анализ практик регламентации использования технологий искусственного интеллекта 
российскими и зарубежными университетами позволяет сделать следующие выводы. В от-
сутствие общегосударственного и отраслевого регулирования искусственного интеллекта 
в системе образования локальные акты вузов пытаются создать необходимые регулятор-
ные рамки для обеспечения эффективности высшего образования, качественных образо-
вательных результатов. Как показывают исследования, студенты и преподаватели актив-
но пользуются технологиями искусственного интеллекта, однако эти действия остаются в 
«серой зоне», запрет же использования ИИ массово и безусловно противоречит междуна-
родным рекомендациям и российским стратегическим документам, не способствует раз-
витию компетентности в сфере искусственного интеллекта и в целом малоэффективен. 

Анализ российских и зарубежных политик и правил университетов позволил выделить 
типичные содержательные элементы: ключевые принципы, сферы и адресаты регулиро-
вания, механизмы контроля (мониторинга). Наиболее оптимальным признается контексту-
альный подход, позволяющий при отсутствии общего запрета учесть специфику отдель-
ных образовательных программ и курсов. Представляется эффективным делегирование 
установления правил использования искусственного интеллекта руководителям образо-
вательных программ, преподавателям дисциплин, научным руководителям, что позволит 
установить гибкие правила, минимизировать негативные последствия как для освоения 
технологий искусственного интеллекта, так и обеспечения качественных образователь-
ных результатов. Целесообразно охватить регламентирующим документом администра-
тивно-управленческую сферу вуза, установить общие требования к внедрению образова-
тельных решений на основе ИИ, что особенно актуально для отдельных специальностей 
правоохранительной деятельности, связанных, например, с расследованием преступле-
ний, совершаемых с использованием информационно-телекоммуникационных техноло-
гий, информационно-аналитическим обеспечением правоохранительной деятельности. 
Представляется необходимым также урегулировать вопросы применения технологий ис-
кусственного интеллекта в контексте информационной безопасности, защиты конфиден-
циальной и иной информации, доступ к которой ограничен законом. 
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О возрасте уголовной ответственности 
несовершеннолетних преступников в трудах 

отечественных ученых-юристов XIX века
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А н н о т а ц и я .  В статье рассматриваются взгляды А.  М.  Богдановского, 
Н. С. Таганцева, Г. Н. Штильмана на определение возраста наступления уго-
ловной ответственности несовершеннолетних. Отмечается, что данный во-
прос актуализировался в России в XIX в. из-за его недостаточной прорабо-
танности в действующем отечественном законодательстве, а также с учетом 
развития уголовной политики государства в направлении гуманизации нака-
заний. Исследования перечисленных авторов во многом опирались на идеи 
западноевропейских ученых в различных областях знания, а также на изуче-
ние зарубежного законодательства. Статья содержит выводы о том, что идеи 
А. М. Богдановского, Н. С. Таганцева, Г. Н. Штильмана легли в основу норм 
российского уголовного закона XIX – начала ХХ в., определявших уголовную 
ответственность несовершеннолетних преступников. Исследования русских 
юристов в данном вопросе оказали влияние на советское и современное рос-
сийское законодательство.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  наказание; несовершеннолетние преступники; возраст 
наступления уголовной ответственности; уголовный закон; уголовная поли-
тика.

5.1.1. Теоретико-исторические правовые науки.

Д л я  ц и т и р о в а н и я :  Ельчанинов А. Н. О возрасте уголовной ответственно-
сти несовершеннолетних преступников в трудах отечественных ученых-юри-
стов XIX века // Ius publicum et privatum: сетевой научно-практический журнал 
частного и публичного права. 2026. № 1 (33). С.28–33. doi 10.46741/2713-
2811.2026.33.1.003.
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A b s t r a c t . The article considers views of A.M. Bogdanovskii, N.S. Tagantsev, and 
G.N. Shtil’man on determining the age of criminal liability of minors. It is noted that 
this issue became relevant in Russia in the 19th century due to its insufficient elabo-
ration in the current domestic legislation, as well as taking into account the devel-
opment of the state’s criminal policy towards humanization of punishments. The 
research of the authors presented was largely based on the ideas of Western Euro-
pean scientists in various fields of knowledge, as well as on the study of foreign leg-
islation. The article concludes that the ideas of A.M. Bogdanovskii, N.S. Tagantsev, 
and G.N. Shtil’man have formed the basis of norms of the Russian criminal law of 
the XIX – early XX century, stipulating criminal liability of juvenile offenders. The 
research of Russian lawyers on this issue has influenced Soviet and modern Rus-
sian legislation.

Key w o r d s : punishment; juvenile offenders; age of criminal liability; criminal law; 
criminal policy.

5.1.1. Theoretical and historical legal sciences.

F o r  c i t a t i o n : Yel’chaninov A.N. On the age of criminal liability of juvenile of-
fenders in the works of Russian legal scholars of the 19th century. Ius publicum 
et privatum: online scientific and practical journal of private and public law, 2026,  
no. 1 (33), pp. 28–33. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.003.

Вопросы противодействия детской и подростковой преступности на протяжении дли-
тельного времени остаются в фокусе внимания ученых-юристов. Как отмечал А. Богданов-
ский, создание рациональной и вместе с тем практически удобной системы  наказания не-
совершеннолетних является одной из труднейших задач [1], стоящих перед государством. 
В современных условиях, когда детская и подростковая преступность имеют тенденцию к 
увеличению, возникает потребность в изучении исторического опыта в этом вопросе в пер-
вую очередь отечественного. Учитывая это, труды русских юристов второй половины XIX в. 
являются бесценным материалом, имеющим актуальность в понимании особенностей со-
временной подростковой преступности.

В последние годы, как и в середине XIX в., актуализировался вопрос о возрасте при-
влечения к уголовной ответственности. Дискуссии по данному вопросу возникают как на 
бытовом уровне, так и в научном сообществе [2; 3]. Более того, в 2013 г. данный вопрос 
в статусе законопроекта выносился на  обсуждение Государственной Думы Федерально-
го Собрания Российской Федерации, но не был принят. Поводом продолжающейся по сей 
день дискуссии по этому вопросу стал ряд жестоких преступлений, совершенных мало-
летними преступниками. Основными доводами в пользу сокращения возраста уголовной 
ответственности у большинства авторов этого предложения является то, что в условиях не-
ограниченного объема информации, которую с раннего возраста получают современные 
дети, их взросление, а соответственно возможность осознавать свои действия, наступает 
намного раньше, чем у их сверстников, живших в XIX и ХХ вв. 

Следует отметить, что в современной России к уголовной ответственности несовер-
шеннолетние могут привлекаться по достижении 16-летнего возраста, а по отдельным со-
ставам преступлений – с 14-летнего возраста (ст. 20 УК РФ). Кроме того, в уголовном законе 
закрепляется положение о том, что если несовершеннолетний достиг возраста уголовной 
ответственности, но отстает в психическом развитии и вследствие этого не может в полной 
мере осознавать общественную опасность своих действий, то он к уголовной ответствен-
ности привлекаться не может. Возрастные рамки наступления уголовной ответственности 
у несовершеннолетних оставались неизменными в УК РСФСР 1922, 1926 и 1960 гг.

Между тем в российской истории возраст наступления уголовной ответственности дол-
гое время не был нормативно закреплен. Ни Русская Правда, ни судебники, ни Соборное 
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уложение вплоть до середины XVII в. возраст уголовной ответственности не определяли.  
Впервые в Новоуказных статьях о татебных, разбойных и убийственных делах 1669 г. опре-
делялось, что смертная казнь не применяется к малолетним убийцам, возраст которых не 
достиг 7 лет. Законодательство Петра I также четко не определяло возраст наступления 
уголовной ответственности. Сенатский указ 1744 г. «О наказаниях преступников малолет-
них» запрещал применение смертной казни, пыток и телесных наказаний к лицам в возрас-
те до 12 лет, совершившим убийство. В период правления Екатерины II возраст уголовной 
ответственности был снижен до 10 лет [4].

Недостаточное правовое регулирование вопросов уголовной ответственности несо-
вершеннолетних в русском законодательстве указывает в первую очередь на отсутствие 
вплоть до середины XIX в. теоретических основ и комплексного подхода в определении 
возраста несовершеннолетних преступников при назначении им меры ответственности. 
Драйвером исследований XIX в., предполагающих обоснование возраста уголовной ответ-
ственности, стали труды западноевропейских ученых. Об этом, в частности, прямо говорит 
А. М. Богдановский. Рассуждая в 1871 г. о теоретическом обосновании данного вопроса, он 
отмечал отсутствие в России как частных, так и официальных исследований вопросов от-
ветственности несовершеннолетних, констатируя, что «поневоле нужно воспользоваться 
чужим опытом и при его помощи и указании постараться разъяснить вопрос (об уголовной 
ответственности несовершеннолетних) для себя и своего употребления» [1, с. 5].

Рассмотрим основные теоретические положения дореволюционных ученых-юристов о 
возрасте наступления уголовной ответственности, которые стали основой изменений рос-
сийского законодательства в этом вопросе в конце XIX – начале ХХ вв.

А. М. Богдановский, разрабатывая теоретические основы уголовного вменения, опре-
деляет три возрастных периода, заметно отличающихся друг от друга как по характеру фи-
зического, так и психического развития: детство, отрочество, юность. В отношении каждой 
из этих категорий он раскрывает особенности, влияющие на степень осознанности ими 
своих поступков. В своих рассуждениях А. М. Богдановский ставит вопрос о возможности и 
необходимости определения в законодательстве конкретного возраста ответственности. 
В этом контексте он приводит две точки зрения. По одной из них, определение в законо-
дательстве конкретного возраста наступления уголовной ответственности не нужно в силу 
различий психических, физических, моральных каждого несовершеннолетнего преступ-
ника. По этой логике только суд в каждом конкретном случае, с учетом всех особенностей 
преступника должен определять возраст наступления уголовной ответственности. Между 
тем ученый отмечает, что ни одно государство до XIX в. (добавим от себя, что и в ХХ, и в  
ХХI вв.) не восприняло этой позиции, опасаясь не без основания слишком широкого произ-
вола суда в этом вопросе. 

Мировая практика выбрала вторую точку зрения в вопросе об определении конкретного 
возраста уголовной ответственности в законодательстве. Практически каждый уголовный 
кодекс любого государства имел и имеет указание на конкретный возраст, с которого мо-
жет начинаться уголовное преследование. Рассматривая законодательства европейских 
государств XIX в., А. М. Богдановский указывает на влияние в определении возраста уго-
ловной ответственности так называемого климатерического деления жизненных циклов 
человека, разработанного еще в древности и предполагавшего обособленные 7-летние 
циклы. В соответствии с этой концепцией детство заканчивается в 7 лет, отрочество – в 14 
лет, юность – в 21 год. Учитывая эти цифры в уголовном законодательстве, следует делать 
поправки на пол, климат, социальные условия в каждом конкретном случае. 

Рассматривая невозможность привлечения детей  в возрасте до 7 лет к уголовной от-
ветственности, А. М. Богдановский приводит ряд аргументов, основными из которых явля-
ются: неразвитость психологическая, выражающаяся в отсутствии способности в полной 
мере осознавать последствия своих действий, а также неразвитость физическая, которая 
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не позволяет ребенку в силу слабости организма совершить большую часть деяний, проти-
воречащих уголовному законодательству. 

В соответствии с учением о климатерическом делении жизненных циклов второй этап 
жизни человека – отрочество – начинается с 7 лет и заканчивается в 14 лет. Как отмечает 
ученый, в исследованиях некоторых европейских специалистов срок окончания периода 
отрочества сдвигается до 16, а иногда и 18 лет, что связывается с более поздним окончани-
ем полового созревания молодежи в европейских странах. Подчеркивается, что в этот пе-
риод подростки уже способны осознавать свои действия, соизмеряя их с накопившимися 
жизненным опытом и знаниями, полученными от родителей и в процессе общения. Кроме 
того, в этот период молодой человек начинает осознавать себя как личность, а возросшие 
физические возможности организма позволяют ему отстаивать, иногда неправомерно, 
свои личные интересы.

Период юности с 14 лет до 21 года характеризуется выходом несовершеннолетнего из-
под опеки родителей, началом самостоятельной жизни.  Окруженные всеми соблазнами 
жизни, понуждаемые все возрастающими потребностями, молодые люди или становятся 
добропорядочными гражданами, или встают на преступный путь, в зависимости от того, 
что в них было заложено в детском и отроческом возрасте, какие наставники им попались 
в юношеском возрасте.

А. М. Богдановский предостерегает избегать в этот период назначения полной уголов-
ной ответственности вследствие небольшой еще их опытности в жизни, в которую они так 
недавно вступили, а также свойственной этому возрасту особенности увлекаться как хо-
рошими, так и дурными примерами поведения других людей. В силу этого, считает ученый, 
нарушившие закон в этом возрасте несовершеннолетние не могут быть закоренелыми 
преступниками, и существует еще возможность их перевоспитания. 

Г. Н. Штильман в своей работе «Теория возмездия в применении к вопросу о борьбе с 
малолетними преступниками», написанной в начале ХХ  в., отмечал, что карательная де-
ятельность государства, в том числе в отношении несовершеннолетних преступников, 
должна быть направлена не на отмщение провинившемуся, а на предупреждение других 
преступлений [5]. Рассматривая вопрос о возрасте, с которого наступает уголовная от-
ветственность, он утверждал, что уголовные кодексы большинства европейских стран вос-
производят положения римского права, где дети до 7 лет полностью освобождались от 
уголовной ответственности, подростки от 7 до 14 лет подвергались уголовному наказанию 
лишь за отдельные преступления, а мера наказания определялась судьей в зависимости 
от тяжести совершенного преступления и степени развития малолетнего преступника (мог 
ли он осознавать противоправность своего поступка). Молодые преступники после 14-лет-
него возраста и до своего совершеннолетия несли уголовную ответственность наравне со 
взрослыми, но мера наказания для них смягчалась. 

В условиях подготовки нового Уголовного уложения Г. Н. Штильман признает консерва-
тивный подход действующего отечественного законодательства в вопросе определения 
возраста наступления уголовной ответственности, где главенствует элемент кары за соде-
янное. Между тем он отмечает дискуссию по этому вопросу в среде отечественных ученых-
юристов, где одни (например, профессор Цуккер) ратовали за утверждение в новом уго-
ловном законе возраста уголовной ответственности с 10 лет, а другие (например, Рихард 
Шмидт) предлагали отодвинуть такой возраст до 14, 15, 16 лет [6].

Н. С. Таганцев, исследуя вопросы преступности несовершеннолетних, отмечал, что в 
европейском законодательстве XIX в. отсутствует рациональный подход в определении 
возраста привлечения к уголовной ответственности. По его мнению, «деление возраста по-
всюду представляется совершенно случайным, зависящим от личного вкуса и усмотрения 
редакторов законов той или иной страны» [7, с. 11]. Учитывая исторический опыт, Н. С. Та-
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ганцев выделяет три системы определения возраста привлечения несовершеннолетних к 
уголовной ответственности. 

Первую систему он условно назвал «французской». Обращаясь к действующему зако-
нодательству Франции, он отмечал, что в нем определялся лишь один возраст – 16 лет, 
при достижении которого малолетний преступник считался полностью вменяемым и при-
влекался к уголовной ответственности на общих основаниях. Если же преступник не до-
стиг этого возраста, то суд принимал решение с учетом того, осознавал ли подросток 
противоправность своих действий. При положительном ответе на этот вопрос, суд привле-
кал к уголовной ответственности независимо от возраста преступившего уголовный за-
кон. Французская система не устанавливала возраста полного освобождения от уголов-
ной ответственности, поэтому в практике французских судов были осуждения и 4-летних, и 
6-летних детей. Если суд признавал неразумность действий лиц, совершивших преступле-
ние до 16-летнего возраста, то он отправлял их под надзор родителей или в специальные 
исправительные приюты. 

Вторую систему Н. С. Таганцев определял как «римскую». Ее основой являлось выделе-
ние трех периодов: 1) период безусловной невменяемости – до 7 лет – когда ребенок не мо-
жет быть привлечен к ответственности; 2) период 7–14 лет, когда суд в каждом конкретном 
случае принимает решение о вменяемости несовершеннолетнего преступника; 3) период 
14–18 лет, когда суд с учетом возраста выносит более мягкое наказание, чем предписывает 
закон для взрослого преступника. 

Третья система, которую Н. С. Таганцев считал промежуточной между «французской» 
и «римской», – «немецкая». В этой системе определялось лишь два периода: 1) полного 
освобождения от уголовного наказания; 2) смягчения наказания для несовершеннолетних 
преступников. В разных германских государствах период полного освобождения от уго-
ловной ответственности несколько отличался и ограничивался 10-летним или 12-летним 
возрастом. Второй период в «немецкой» системе ограничивался, как правило, 18-летним 
возрастом.

Рассуждая о различных подходах в определении подростковой вменяемости, Н. С. Та-
ганцев приходит к заключению, что в среднем таким возрастом можно определить 10 лет, а 
14 лет можно считать возрастом позднего развития подростка. Н. С. Таганцев отмечал, что 
законодатель при составлении нового Уголовного уложения Российской империи с полным 
правом может выбрать возраст 12 лет как определяющий возможность привлечения к суду 
несовершеннолетнего преступника [7, с. 10]. 

Подытоживая вышесказанное, можно сделать следующие выводы. Период на рубеже 
XIX–XX вв. стал очередной вехой в становлении отечественного уголовного законодатель-
ства, которое развивалось как под влиянием зарубежного опыта, так и с учетом исследова-
ний, проводимых русскими учеными-юристами. Именно в это время в России научным со-
обществом разрабатывалось учение об уголовной ответственности несовершеннолетних 
преступников, краеугольным камнем которого являлся вопрос об обосновании возраста 
уголовного вменения. В этой связи следует отметить неоценимый вклад многих русских 
ученых-юристов в исследование вопроса. Ведущее место среди них занимают А. М. Богда-
новский, Н. С. Таганцев, Г. Н. Штильман. В частности, можно отметить, что их идеи заложили 
основы российского уголовного закона XIX – начала ХХ вв. в части, определяющей возраст 
уголовной ответственности несовершеннолетних преступников. В дальнейшем эти поло-
жения были включены в нормы советского законодательства. Современные дискуссии о 
возрасте уголовной ответственности несовершеннолетних являются продолжением тео-
ретических выводов дореволюционных исследователей.
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А н н о т а ц и я .  Противоречия являются вечным спутником всех социальных 
процессов. От них нельзя избавиться, но их можно и нужно преодолевать. 
Изобилует противоречиями и правовая сфера. Их исследованию посвяще-
на коллективная монография «Теория и метатеория правовых противоречий: 
от юридического конфликта к правопорядку. К 100-летию со дня рождения 
профессора Владимира Сергеевича Жеребина», обзор которой представлен 
в данной статье. Противоречия в ней представлены в изменяющемся виде, 
затрагивающем как их форму, так и содержание действующего права. Дина-
мика юридических противоречий исследована сквозь призму сопредельных 
понятий в логике развития от юридического конфликта к правопорядку. Науч-
ный дискурс построен на основе как классической, так и постнеклассической 
методологии научного познания. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  правовые противоречия; противоречия в праве; право-
вая конфликтология; правопорядок; необходимое и случайное; правовые ме-
тафеномены; постнеклассическая методология; диалектико-материалисти-
ческий метод.

5.1.1. Теоретико-исторические правовые науки.

Д л я  ц и т и р о в а н и я :  Лапшин В. Е. Противоречия как источник разви-
тия права // Ius publicum et privatum: сетевой научно-практический журнал 
частного и публичного права. 2026. № 1 (33). С. 34–38. doi 10.46741/2713-
2811.2026.33.1.004.

Original article

Contradictions as a Source of Legal Development 
Vitalii E. Lapshin 
Vladimir State University named after Alexander and Nikolay Stoletovs, 
Vladimir, Russia 

Vladimir Law Institute of the Federal Penitentiary Service of Russia, Vladimir, 
Russia 

ve_lapshin@mail.ru, https://orcid.org/0000-0002-6243-9532

© Лапшин В. Е., 2026



Сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33)

35

A b s t r a c t . Contradictions are an eternal companion of all social processes. They 
cannot be eliminated, but they can and should be overcome. The legal sphere is also 
rife with contradictions. They are considered in the collective monograph “Theory 
and metatheory of legal contradictions: from legal conflict to law and order. On the 
100th anniversary of the birth of Professor Vladimir S. Zherebin”, an overview of 
which is presented in this article. The contradictions in it are presented in a changing 
form, affecting both their form and the content of the current law. The dynamics of 
legal contradictions is studied through the prism of adjacent concepts in the logic of 
development from legal conflict to law and order. Scientific discourse is based on 
both classical and post-non-classical methodologies of scientific cognition. 

Key w o r d s : legal contradictions; contradictions in law; legal conflictology; law and 
order; the necessary and the accidental; legal metaphenomena; post-non-classical 
methodology; dialectical-materialistic method.

5.1.1. Theoretical and historical legal sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Lapshin V.E. Contradictions as a source of legal development. Ius 
publicum et privatum: online scientific and practical journal of private and public law, 
2026, no. 1 (33), pp. 34–38. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.004.

Современная российская наука изобилует противоречиями, возникающими между 
«старыми» и «новыми» результатами научного познания, разнообразными методологиче-
скими подходами, различными мнениями ученых по одному и тому же вопросу [1, с. 6]. Те-
ория правовых противоречий написана усилиями многих исследователей, особое место 
среди которых занимает Владимир Сергеевич Жеребин. Его мышление и глубина рефлек-
сии в данном вопросе носит без преувеличения системный характер. Он дважды «зашел 
в эту реку» и дважды достиг в вопросе постижения противоречий значимых результатов: 
один раз в виде диссертации на соискание ученой степени доктора философских наук [2], 
второй – в диссертационном исследовании на соискание ученой степени доктора юриди-
ческих наук [3]. Владимир Сергеевич считается одним из основоположников юридической 
конфликтологии как нового научного направления.

Противоречия в праве могут быть рассмотрены как юридическая конструкция [4,  
с. 175], но это не единственная сфера их объективации в юриспруденции. Теория правовых 
противоречий имеет все шансы резюмироваться в метод. Для развития юридической на-
уки методологические вопросы имеют важнейшее значение. В. С. Жеребин осуществлял 
свой вклад в развитие данной теории с позиции диалектического материализма. В настоя-
щее время отношение к диалектико-материалистическому методу познания носит неодно-
значный характер. С одной стороны, этот метод по-прежнему остается востребованным и 
используется для описания методологической основы как кандидатских, так и докторских 
исследований по праву. С другой стороны, довольно часто можно услышать негативные 
отклики об этом методе, навеянные ассоциациями с излишней идеологизированностью 
советской юридической науки. Как представляется, негативное отношение продиктовано 
непониманием либо поверхностным отношением к самой сути метода и противоречий как 
ключевого элемента диалектико-материалистического научного познания.

Следует отдать должное авторскому коллективу, который предпринял интересную 
попытку соединить классические постулаты диалектико-материалистического метода 
с новейшими методологическими разработками современной юридической науки. Так, 
в монографии проблематика правовых противоречий освещается с использованием как 
классической, так и постнеклассической методологии научного познания. Анализу подвер-
гаются эмпирические, теоретические и метатеоретические аспекты правовых противоре-
чий. Динамика юридических противоречий исследована сквозь призму сопредельных по-
нятий в логике развития от юридического конфликта к правопорядку.



36

IUS PUBLICUM ET PRIVATUM

Посвященная памяти Владимира Сергеевича Жеребина коллективная монография со-
держит весомый «срез» научных знаний, достигнутый юридической наукой в рамках иссле-
дования правовых противоречий. Авторский коллектив включает таких известных в юриди-
ческой науке исследователей, как доктора юридических наук: А. В. Аверин, В. В. Богатырев, 
М. Л. Давыдова, И. Б. Ломакина, Р. А. Ромашов, В. В. Трофимов, И. Л. Честнов и др. Соли-
ден и список принявших участие в написании обозреваемого научного труда кандидатов 
юридических наук: Д. А. Авдеев, Д. В. Зыков, Н. Т. Идрисов, А. В. Каляшин, В. Ю. Картухин, 
Т. Г. Лясович, А. М. Петров, Е. В. Свинин, В. А. Чирикин, В. В. Шаханов.

Обращение авторов к анализу противоречий заслуживает пристального внимания. 
Несмотря на значительное количество источников в философской и юридической лите-
ратуре, нельзя сказать, что проблема противоречий исследована окончательно. Развитие 
общественных отношений неизбежно связано с появлением новых видов противоречий, 
исследование которых имеет важное значение для развития и совершенствования право-
вой системы. В этой связи хотелось бы отметить, что проблематика противоречий в право-
вой сфере сохраняет свою актуальность.

Важно понимать, что правовые противоречия носят объективный характер. От них 
нельзя абстрагироваться, закрыв глаза. Они не исчезнут, а останутся и будут оказывать 
свое влияние на ход правовой жизни. Именно поэтому крайне важны своевременное вы-
явление противоречий и разработка мер по их разрешению. Осознанные противоречия 
могут дать мощный импульс развития правовым институтам, в то время как замалчивание 
и игнорирование противоречий неизбежно ведет правовую систему к усилению энтропии.

Вызывает уважение и поддержку сам факт появления монографического исследова-
ния, приуроченного к 100-летию со дня рождения известного ученого, благодаря усилиям 
его учеников – Е. В. Свинина и В. В. Шаханова. Сейчас много говорят о необходимости со-
хранения исторической памяти, и этот вопрос должен решаться в контексте сохранения 
памяти об известных ученых, на что и направлено исследование. 

Неизбежность конфликта обусловлена базовыми противоречиями самого общества, в 
котором можно увидеть как единство, так и противоречие интересов. Следует согласиться 
с тем, что юридический конфликт, являясь разновидностью социального, также напрямую 
связан с социальными интересами. В монографии справедливо указывается, что юриди-
ческий конфликт как открытое противоборство может и должен разрешаться посредством 
юридических средств, методов, технологий [5, с. 45].

Выражая поддержку этой позиции, в то же время хотелось бы отметить, что авторы не-
сколько ушли от анализа проблемы соотношения юридической техники и технологии. При-
знавая их фундаментальную роль в разрешении конфликта, содержательные стороны фе-
номенов не подверглись пристальному анализу, хотя, как представляется, эта проблема 
заслуживает отдельного монографического рассмотрения.

При анализе юридического конфликта авторы используют элементы конструкции со-
става правонарушения, рассматривая объект, объективную сторону, субъектов и субъек-
тивную сторону юридического конфликта. В целом соглашаясь с универсальной и мето-
дологической ролью этой конструкции, хотелось бы отметить, что она позволила привести 
довольно оригинальную классификацию субъектов конфликта, однако недостаточно четко 
охарактеризована субъективная сторона [5, с. 47–48].

Яркой особенностью монографии является обращение к диалогической методологии 
[5, с. 53–71]. Как представляется, ее использование вполне оправданно, поскольку в осно-
ве разрешения конфликтов должен лежать диалог, понимание диалога как теоретической 
основы общественного отношения и взаимодействия людей способствует более глубоко-
му пониманию природы конфликтов, а следовательно, и их разрешению.

Развитие юридической науки невозможно без построения непротиворечивой теории. 
Вместе с тем развитие теории нуждается в дополнении системы знаний метатеоретиче-
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ским уровнем. Взаимодействие эмпирии, теории и метатеории применительно к нуждам 
юриспруденции – это интересная и сложная научная проблема. Она требует всестороннего 
анализа разнообразных цепочек взаимосвязей между различными уровнями познания с 
использованием как общенаучного, так и собственно юридического инструментария. Не-
которые из этих взаимосвязей продемонстрированы в обозреваемом исследовании на 
примере юридической догмы [5, с. 140–143]. Следует заметить, что в монографии уделя-
ется внимание эмпирическим, теоретическим, и метатеоретическим вопросам правовых 
противоречий [5, с. 72–192].

Монография представляет собой системное и комплексное исследование правовых 
противоречий. Системный подход проявляется в том, что предмет исследования анали-
зируется также и на отраслевом уровне [5, с. 193–239]. Изучение конкретных отраслевых 
вопросов сквозь призму методологии противоречий и конфликтов еще раз указывает на 
универсальность и востребованность этой методологии.

На фоне регулярных дискуссий в науке в отношении перечня отраслей права непод-
дельный интерес вызывает параграф монографии, освещающий социальные и правовые 
противоречия и конфликты как фактор правообразования и онтологическую основу ин-
ституционализации отрасли конфликтного права [5, с. 240–268]. Полагаем, что вопрос о 
существовании отрасли конфликтного права нуждается в дополнительной аргументации, 
возможно с использованием трансдисциплинарных нарративов.

Таким образом, благодаря усилиям авторского коллектива в монографии рассмотрен 
широкий круг вопросов, имеющих теоретическое, методологическое и практическое зна-
чение для выявления и разрешения правовых противоречий в жизни общества. 

К сказанному ранее можно добавить, что работа содержит ряд интересных положе-
ний, заслуживающих дальнейшего развития. В их числе хотелось бы указать на следую-
щие: возможность использовать идеи диалогики в разрешении юридических конфликтов 
(И.  Б.  Ломакина, И.  Л.  Честнов); противоречия возникновения и развития юридических 
конфликтов как средство познания проблемы правопонимания (А.  В.  Аверин); использо-
вание парных философских категорий «необходимость» и «случайность» как инструмен-
тов познания противоречий правового порядка (Е. В. Свинин); рассмотрение «уровневой» 
системы познания права и правовых метафеноменов в предупреждении и преодолении 
правовых противоречий (В. В. Шаханов); изучение когнитивности в контексте социально-
познавательной семантики (А. С. Тимощук) и др.

Положительно следует оценить усилия авторов монографии в развитии методов си-
нергетики в юриспруденции (В. В. Богатырев); структурировании юридического конфликта 
(Р. А. Ромашов); разрешении правовых противоречий и конфликтов в правовом регулиро-
вании телемедицинской деятельности (М. Л. Давыдова) и др.

Характеризуя монографию, следует отметить ее целостный логичный характер и сти-
листическое единство. Различные аспекты правовых конфликтов и противоречий, которые 
анализируются в монографии, органично дополняют друг друга, способствуя формирова-
нию целостного представления о предмете исследования.

Все вышеизложенное позволяет сделать вывод о том, что монография содержит ори-
гинальный авторский материал, направленный на решение теоретических и метатеорети-
ческих проблем правовых противоречий. Усилия авторского коллектива по исследованию 
заявленного предмета научного анализа следует признать достаточными, а само моногра-
фическое исследование – заслуживающим пристального внимания со стороны всех тех, 
кого интересуют проблемы юридической науки, ее методологии, эпистемологии и фило-
софии.
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А н н о т а ц и я . В статье представлен сравнительный анализ правовых ситу-
аций, регулируемых в Русской Правде и варварских правдах. В работе вы-
деляются и рассматриваются три категории правоотношений: преступления 
против личности, ситуации имущественного характера и процессуальные 
нормы. Выявлены общие черты, такие как замена кровной мести системой 
денежных компенсаций, высокий формализм процедур и социальная диф-
ференциация ответственности. Отмечены различия в степени детализации 
норм, особенно в регулировании телесных повреждений и хищений, а также 
в разнообразии судебных ритуалов. Сделан вывод о сходных путях эволю-
ции раннесредневекового права в условиях становления государственности 
и ее влияния на общинные механизмы регулирования.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  Русская Правда; варварские правды; сравнительный 
правовой анализ; средневековое право; преступления против личности; иму-
щественные отношения; судебный процесс.
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A b s t r a c t . This article provides a comparative analysis of legal situations regulat-
ed in the Russkaya Pravda and the barbarian laws. The study focuses on three main 
categories of legal relations: crimes against the person, property-related matters, 
and procedural norms. Common features are identified, including the replacement 
of blood feud with a system of monetary compensation, a high degree of proce-
dural formalism, and the social differentiation of liability. Simultaneously, differences 
are highlighted, particularly in the level of detail within the norms – especially con-
cerning bodily injuries and theft – as well as in the diversity of judicial rituals. The 
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comparison leads to the conclusion that both legal traditions followed similar evolu-
tionary paths during the early medieval period, shaped by state formation and the 
persistence of communal regulatory mechanisms.

Key w o r d s : Russkaya Pravda; leges barbarorum; comparative legal analysis; 
medieval law; crimes against the person; property relations; judicial process.
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Изучение раннесредневековых правовых памятников имеет ключевое значение для по-
нимания генезиса правовых систем Европы. Русская Правда (РП) и так называемые вар-
варские правды, являясь продуктами схожего переходного периода от родоплеменного 
строя к ранней государственности, позволяют через сравнительный анализ выявить как 
универсальные черты, так и специфику правового развития европейских обществ на сопо-
ставимой стадии их эволюции.

Отдельно данные источники являлись предметом многочисленных трудов (О. В. Аурова 
[1], Г. М. Даниловой [2], Ф. Фельдбрюгге [3; 4], Е. А. Шервуд [5] и др.). Однако комплексные 
сравнительные исследования, рассматривающие конкретные правовые ситуации с пози-
ции структурного и функционального анализа, остаются недостаточно разработанными. 

Настоящее исследование выполнено на основании полнотекстового корпусного ана-
лиза источников, представленных в виде параллельного корпуса, включающего ориги-
нальные тексты и их переводы на русский язык.

Данный метод позволяет эффективно проводить синхронное и детализированное со-
поставление правовых норм по тематическим блокам, с акцентом на содержательные ана-
логии, различия в юридической технике, степени формализма и роли сакральных элемен-
тов в судопроизводстве.

Включенные в корпус тексты варварских правд были взяты из работ различных авто-
ров, занимавшихся сбором, компиляцией и переводом данных источников. К ним относят-
ся как работы вышеупомянутых исследователей, так и издания, опубликованные в рам-
ках серии «Monumenta Germaniae Historica» под авторством Ф. Блюме [6; 7], Л. Салиса [8],  
К. Экхардта [9–12], К. Шверина [13].

Русская Правда в обеих редакциях (Краткой и Пространной) воспроизведена по изда-
нию из сборника «Библиотека литературы Древней Руси» под редакцией Д. С. Лихачева,  
Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. Подготовкой текста памятника, переводом 
и комментариями занимался М. Б. Свердлов [14].

При анализе непосредственных памятников в круглых скобках указывается сокращен-
ное название самого исторического источника и при наличии номер книги, титула, статьи.

Краткая характеристика правовых ситуаций по варварским правдам. Правовые ситуа-
ции в варварских правдах можно разделить на следующие категории: преступления про-
тив личности, ситуации имущественного характера, процессуальные нормы. Преступления 
против личности включают убийства, телесные повреждения, а также нравственные пре-
ступления, к которым можно отнести похищение свободного, оскорбление, домогатель-
ство, прелюбодеяние и кровосмешение. Ситуации имущественного характера включают 
хищения, порчу имущества, поземельные отношения, обязательственные отношения, на-
следование. Процессуальные нормы регулируют порядок обвинений и подачи исков, сви-
детельствования и доказывания, осуществления кровной мести, сбора штрафов и пошлин.
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Убийства по варварским правдам дифференцируются по нескольким критериям. Во-
первых, в зависимости от социального положения жертвы, определяющего сумму вер-
гельда, взыскиваемого с преступника.  Во-вторых, в зависимости от обстоятельств, при 
которых данное преступление было совершено. Например, одним из видов таких обстоя-
тельств является убийство с целью самообороны или защиты своего имущества, упомина-
емое в Эдикте Теодориха (Edictum Theoderici Regis, ETR): «Qui percussorem ad se venientem 
ferro repulerit, non habetur homicida: quia defensor propriae salutis videtur in nullo peccasse» 
(ETR, XV). В таком случае с убийцы вергельд не взыскивался.

Телесным повреждениям в варварских правдах отводится значительное количество 
статей, обычно разделяющихся по характеру нанесенной раны. Например, в Фризской 
правде (Lex Frisionum, LF) данной категории правонарушений посвящен Титул XXII «О ра-
нах», состоящий из 90 статей (LF, XXII), а также статьи из эпилога (LF, Epilogus) и добавлений 
к основным законам (LF, Additio sapientum, VVlemarus, I, 1–2; Additio sapientum, II-III, 1–74; 
Additio sapientum, VI).

Хищения разделяются по статусу личности преступника и жертвы и характеру совер-
шения (ночная кража, повторная кража, кража со взломом, групповая кража). Наиболее 
подробно описаны кражи животных, урожая, а также похищения рабов. Так, например, в 
Салической правде (Lex Salica, LS) кражам животных посвящено 6 титулов, где каждому 
виду скота посвящен отдельный титул (LS, II; IV–VIII). 

Одним из основных способов доказывания в праве древних германцев были ордалии. 
Они представляли собой испытания с целью установления вины или невиновности подо-
зреваемого через «обращение к Богу». Наиболее распространенными ритуалами являлись 
испытание огнем – для знатных и испытание водой – для простолюдинов. Также упоми-
наются судебные поединки (LS, II, 1), жребий (Lex Romana Burgundiorum, LRB, 17, 6), пытка 
(Leges Visigothorum, LV, VI, 1, 2), клятва на мощах святых (LF, III, 6), бросание на щит кости, 
выпавшей из раны, для определения суммы штрафа (LF, XXII, 71) и др. Исход ритуала опре-
делялся на основе консенсуса общины.

Совместно с ордалиями в доказательном процессе активно применялся акт компурга-
ции. Данный обряд представляет собой совершение очистительной клятвы обвиняемого 
вместе со своими соприсяжниками, количество которых определялось в зависимости от 
характера правонарушения. Как для акта компургации, так и для всего судебного процесса 
был характерен строгий формализм, что связано с тем, что право почти полностью было 
устным [15, с. 68–70].

Вместе с этим сохранялась и кровная месть (файда). В Эдикте Ротари она упоминается 
6 раз (Rothari Edicrus, RE, 162; 188; 190; 214; 326; 387), в Фризской правде – дважды (LF, II, 
6; Ep., I, 1).

Переходя к рассмотрению конкретных категорий правонарушений в Русской Прав-
де (РП) в сравнении с варварскими правдами, отметим особенности в классификации 
убийств. В Краткой Правде (КП) и Пространной Правде (ПП) убийства упоминаются 11 и 14 
раз соответственно. В качестве субъектов данного вида преступлений выступают свобод-
ные, обозначаемые терминами «муж» и «люди» [16, с. 159–160]. Хотя некоторыми исследо-
вателями он также рассматривается в качестве обозначения представителя дружины [17]. 

В отличие от германских законов в РП не прослеживается строгая стратификация обще-
ства с делением на знатных, свободных и зависимых. Классификация проводится в боль-
шей степени по роду деятельности лица. В качестве объектов преступления упоминаются 
огнищанин, княжеский муж (КП, 1; 19–21; ПП, 1; 3), свободный (КП, 1; ПП, 1; 3), свободная 
женщина (ПП, 88), холоп и роба (ПП, 89). Из княжеских слуг упоминаются тиун, старший ко-
нюх, княжеский сельский староста, староста, руководящий пахотными работами, рядович, 
смерд, холоп, роба-кормилица и кормилец (КП, 22–27; ПП, 12–17). 
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Аналогично с варварскими правдами за убийство вора на месте преступления штраф 
не налагался. Однако в случае, если вор был убит, будучи связанным, назначалась вира 
(КП, 38; ПП, 40). 

Схожим образом правовые системы разграничивали убийство «на пиру» и «на разбое» 
(ПП, 3; 6). Если убийство на пиру считалось менее тяжким преступлением, то убийство на 
разбое подвергалось самой суровой каре – конфискации всего имущества и изгнанию. 
Данное правило было распространено не только на Руси, но и во многих германских коро-
левствах. В Салической правде убийство на пиру карается смертью (LS, XLIII, 1). Прослежи-
вается стремление законодателей отличать преднамеренное, хладнокровное убийство от 
импульсивных действий в порыве эмоций.

Много общего можно заметить в сфере правонарушений, связанных с нанесением вре-
да здоровью. В обеих правовых системах нормы дифференцируются в зависимости от ло-
кализации и тяжести нанесенного ранения.

Их можно разделить на преступления против чести (легкие побои) и тяжелые ранения, 
такие как лишение руки или ноги, которые приравнивались к «гражданской смерти», так 
как получение подобных увечий лишало человека возможности полноценно трудиться [18]. 

Однако здесь проявляется одно из ключевых различий: русское право уделяло значи-
тельно меньше внимания количественной детализации в сравнении, например, с Фризской 
правдой, в которой перечислению ранений посвящен титул XXII «О ранах», насчитывающий 
90 статей. В КП нанесение телесных повреждений упоминается 7 раз (ст. 2–8), а в ПП – 9 раз 
(ст. 23; 25–28; 30–31; 67–68). 

Хищение в Русской Правде обозначалось термином «татьба», в основном рассматри-
валось как тайное хищение чужого имущества, но также могло обозначать иные формы 
незаконного завладения чужим имуществом. Данная категория правонарушений предпо-
лагала наличие умысла и корыстной цели [19]. 

В классификации и квалификации хищений между русскими и германскими законами 
проявляются следующие сходства. В обеих правовых системах тяжесть санкций напрямую 
зависела от вида и стоимости похищенного имущества. Так, в ст. 41–42 ПП, посвященных 
кражам скота, сумма штрафа варьируется в зависимости от места кражи: из хлева/клети 
или с поля. Аналогичное разделение присутствует в Тюрингской правде, где штрафы за 
кражу скота внутри и вне загона различаются (Lex Thuringorum, LT, VII). Тем самым просле-
живается схожее понимание кражи из закрытого помещения как отягчающего обстоятель-
ства, связанного с посягательством на частное владение.

Повреждение или уничтожение чужого имущества в РП рассматривается как отдель-
ный вид преступлений против собственности. В данной категории правонарушений учиты-
валась форма вины – умысел и неосторожность [20].

К имущественным преступлениям в варварских правдах можно отнести кражу, порчу 
имущества (поджог, подкоп, разрушение построек и др.), посягательство на чужую землю, 
убийство скота и домашних животных.

В РП нет такого подробного перечисления норм, связанных с убийством чужих живот-
ных, как в варварских правдах, в которых дифференциация штрафа происходит вплоть до 
его возраста, пола и назначения (LS, II; IV–VIII).

Поджог как тяжкое имущественное преступление также регулировался по-разному. 
У германцев подобное деяние, как правило, каралось штрафом, а в отдельных случаях 
смертной казнью (Lex Alamannorum, LA, XXV, 1). По Русской Правде поджог относился к чис-
лу деяний, влекущих за собой в качестве санкции «поток и разграбление» (ПП, 85).

В РП отсутствуют специальные поземельные законы, однако присутствуют ситуации, 
касающиеся знаков собственности и межевых границ. В КП говорится о штрафе, «если кто 
запашет межу или затешет межевой знак» (ст. 34). В ПП упоминается о нарушении межевых 
границ и разрушении знаков (ст. 72–73). Аналогичные ситуации описываются в варварских 
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правдах: уничтожение межей и иных знаков (ETR, CIV); нарушение границ участка (LRB, 
XXXIX); порча чужой изгороди (LS, XXXIV); вспахивание и засеивание чужого поля и луга 
(RE, 354–358).

Из обязательств в КП упоминается заем (ст. 15). Данная статья регулирует судебный 
процесс по долговым спорам через «извод», то есть коллегиальный суд из 12 «мужей», в 
котором обе стороны должны были доказать свою правоту [21, с. 90]. Это указывает на со-
стязательный характер процесса.

В ПП упоминаются такие виды обязательственных отношений, как поручение (ст. 48), 
хранение (ст. 49), кредит (ст. 50–53), заем (ст. 55), возникновение обязательств из-за поте-
ри чужого имущества в результате несчастного случая (ст. 54). В данном разделе просле-
живаются следующие особенности торгового и обязательственного права Древней Руси: в 
отношениях между купцами и при хранении главным доказательством является клятва, что 
говорит о ценности личной чести среди купцов; государство активно вмешивается в долго-
вые отношения для защиты должников от ростовщичества через ограничение процентов и 
количества их взыскания; ст. 55 напрямую стимулировала внешнюю торговлю, устанавли-
вая гарантии иногородним купцам на приоритет в возврате долгов; ст. 54 проводит прин-
ципиальное различие между непредвиденной ситуацией и виновным поведением.

В варварских правдах обязательственные отношения разработаны в меньшей степени. 
В одном из титулов Вестготской правды говорится о залогах и долгах (LV, V, 6). В первой 
статье титула содержится запрет на право самовольно брать залог, что свидетельствует 
о попытках борьбы центральной власти с самоуправством и стремлении резервировать 
право на принуждения исключительно за судом. 

В остальных статьях можно заметить, что Вестготская правда строго регламентирует 
данные процедуры, вводя элементы коллегиальности (оценка тремя свидетелями), защи-
щает должника от произвола кредитора, устанавливая симметричные санкции, интегри-
рует римские правовые концепции, такие как долговая расписка, цессия и ограниченная 
ответственность наследников. 

Также Титул L Салических законов устанавливает нормы, связанные с процедурой взы-
скания долга (LS, L). Процесс отражает высокую степень формализма с обилием риту-
альных действий, без которых он не имел силы. Ключевую роль в нем играют свидетели 
и рахинбурги, то есть представители общины. Здесь так же, как и в Вестгостких законах, 
прослеживается усиление королевского контроля через передачу права на принуждение 
графу и рахинбургам и штрафы в пользу графа и казны.

Порядок наследования в ПП регулируется ст. 90–95. Наследство осуществлялось по 
закону или по завещанию. В круг наследников входили только близкие родственники: су-
пруг, родители и дети. Первыми в очереди на наследство были сыновья. Родственники по 
боковой линии не имели права на наследство. При рождении от робы дети не наследовали 
имущество (ст. 98).

На примере Титула LIX Салической правды, посвященного вопросу наследования ал-
лода у франков, видно, что женщина не имеет права наследовать землю, но при этом яв-
ляется наследницей умершего по другим видам имущества. Здесь отражаются пережитки 
родовой общины, когда ее члены опасались потери своей земли при замужестве женщины. 
Однако сам факт наличия прямого наследования подвергает ущербу интересы большой 
семьи, а запрет на наследование земли женщиной оставался в качестве некой компенса-
ции [22, с. 83–91].

Рассмотрев статьи Саксонской правды и саксонских капитуляриев, можно заметить, 
что земля здесь также наследовалось только сыном (Leges Saxonum, XLI), остальное иму-
щество в первую очередь сыновьями, а дочерьми – во вторую [23, с. 152–164].

В качестве процесса досудебной подготовки дела по розыску и обвинению правона-
рушителя или краденной вещи выступает свод (КП, 14; 16; ПП, 35; 36; 38; 39). Если человек 
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опознал свою украденную вещь у другого лица, не мог просто забрать ее силой. Он был 
обязан сказать: «Поиди на свод, где еси взял». В случае, если человек, у которого была най-
дена вещь, отказывался идти на свод, он должен был представить поручителя, который га-
рантировал бы его явку на суд в течение пяти дней. Процедура свода продолжалась путем 
опроса предыдущих владельцев, образуя цепочку вплоть «до третьего свода», на котором 
она заканчивалась, он признавался ответственным и должен был возместить ущерб истцу, 
после чего получал право самому продолжить розыск уже в свою пользу. Если данным об-
разом удавалось дойти до непосредственного вора, он нес наиболее суровое наказание. 

В Салической правде присутствует схожая, хотя и не аналогичная «своду» процедура, 
где потерпевший должен был публично объявить о краже на сотенном собрании и назвать 
приметы украденного. После этого, если вещь обнаруживалась у кого-либо, этот человек 
через суд и свидетелей должен был освободить себя от обвинений в воровстве (LS, XLVII).

В ст. 47 ПП описан классический гражданский иск о взыскании долга. Если ответчик от-
рицает его наличие, бремя доказывания ложится на истца. Ключевой доказательственной 
силой являются «послухи». Они путем принесения торжественной клятвы ручались за до-
бросовестность истца и брали на себя солидарную с ним ответственность [24, с. 30]. Если 
ответчик длительное время уклонялся от возврата долга, он также был обязан выплатить 
«обиду» – штраф в размере 3 гривен. 

Судебная клятва, или «рота» (КП, 10; ПП, 22; 31; 37; 47–49; 52; 109; 115; 118), выступает 
одним из основных средств доказывания в древнерусском процессе при мелких правона-
рушениях, отсутствии фактических доказательств или их неполной силе.  Она представляла 
собой формализованную сакральную процедуру «очищения» от обвинения, путем обраще-
ния к Богу. Соприсяжники, выступавшие на стороне ответчика, именовались «послухами» 
(КП, 30; ПП, 18; 21; 38; 48–50; 52; 77; 85; 110) [25]. Они, подобно германскими sacramentales, 
выступали в качестве свидетелей «доброй славы» обвиняемого, клятвенно подтверждая 
его невиновность. Их стоит отличать от непосредственных свидетелей факта совершенно-
го правонарушения, которые именовались «видоками» (КП, 2; 10; ПП, 29; 31; 37) [26].

Из ордалий в РП упоминаются испытания холодной водой (ПП, 22) и раскаленным желе-
зом (ПП, 21–22; 85–87). Они применялись при отсутствии иных доказательств, выбирались 
в зависимости от тяжести преступления и контролировались княжеской властью, которая 
взимала пошлины и обеспечивала их проведение через своих слуг. 

Варварские правды, относящиеся к более раннему историческому периоду и имеющие 
значительно больше архаичных, языческих черт, обладают здесь большим процедурным 
разнообразием: помимо аналогичных с РП, упоминаются также ритуал «о горсти земли» 
(LS, LVIII), испытание пыткой (LV, VI, 1, 2; VII, 1, 5), клятва на мощах (LF, III, 6; X, 1; XII, 1; XIV, 3), 
жребий (LF, XIV, 1), бросание кости на щит (LF, XXII, 71; 74; Ep., III, 24) и др. 

Традиционные судебные ритуалы германцев отражают архаичную форму мышления, 
в которой символизм и формализм были языком, на котором общество «разговаривало» 
с высшими силами, поддерживая космический и социальный порядок. Целью судебного 
процесса был не поиск объективной истины, а восстановление нарушенной гармонии, точ-
ное, последовательное выполнение сакральных действий. Остатки подобного мышления, 
хоть и в меньшей степени, также проявляются и в древнерусском законодательстве через 
сохранение в правовых нормах упомянутых выше сакрализованных процедур [27; 28].

В Краткой редакции РП еще допускается кровная месть (ст. 1–3; 6), но в Пространной 
редакции она официально отменяется (ст. 2), что соответствует общей тенденции, наблю-
даемой и в варварских правдах, – переходу к централизованному взысканию штрафов в 
пользу публичной власти.

Подводя итог вышесказанному, можно выделить следующие общие закономерности. 
Одна из них – замена стихийной кровной мести и самоуправства регламентированной си-
стемой денежных компенсаций. Для обеих правовых традиций также характерна высокая 



Сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33)

45

степень формализма. Германские правды часто более казуистичны и детализированы, в то 
время как РП может демонстрировать большую системность в регулировании отдельных 
сфер (например, обязательств). Специфика процессуальных ритуалов в варварских прав-
дах указывает на глубокую укорененность архаичного, сакрального миропонимания, тогда 
как в РП прослеживается более активная роль княжеской власти в организации и контроле 
суда. В той или иной мере существовала социальная дифференциация: от статуса лично-
сти зависела сумма компенсации и мера ответственности.

Таким образом, сравнительный анализ правовых ситуаций в Русской Правде и вар-
варских правдах подтверждает наличие общей типологической стадии в развитии евро-
пейского права, характеризующейся сочетанием общинных традиций и складывающихся 
государственных институтов. Выявленные сходства указывают на наличие универсальных 
тенденций в способах урегулирования конфликтов в архаичных обществах, а различия – на 
уникальность культурно-исторического пути Древней Руси и германских королевств.
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А н н о т а ц и я . В статье рассматриваются актуальные вопросы цифровой 
трансформации процессов управления в уголовно-исполнительной системе 
Российской Федерации. Анализируются ключевые направления внедрения 
цифровых технологий в управленческие процессы исполнения наказаний и 
обеспечения безопасности УИС. Определяются основные преимущества, 
связанные с цифровизацией процесса деятельности органов исполнитель-
ной власти, а также делается вывод о ключевых направлениях и факторах 
повышения эффективности деятельности УИС России. Данное исследова-
ние отражает перспективы и возможности применения современных цифро-
вых инструментов и их внедрение в сферу государственного управления. 
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визации государственного управления в уголовно-исполнительной систе-
ме Российской Федерации // Ius publicum et privatum: сетевой научно-прак-
тический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33). С. 48–52.  
doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.006.
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A b s t r a c t . The article discusses current issues of digital transformation of man-
agement processes in the Russian penal system. Key directions for introducing 
digital technologies in the management processes of the execution of sentences 
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and ensuring security of penal institutions are analyzed. The author determines ad-
vantages associated with digitalization of the process of executive authorities and 
makes a conclusion about key areas and factors for improving performance of the 
Russian penal system. This study reflects prospects and possibilities of using mod-
ern digital tools and their implementation in the field of public administration. 

Key w o r d s : information technology; public administration; digitalization of 
managerial and administrative processes; unified automated information system.

5.1.2. Public law (state law sciences).

Fo r  c i t a t i o n :  Mokretsov Yu.V. Modern trends of public administration digi-
talization in the Russian penal system. Ius publicum et privatum: online scien-
tific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 (33), pp. 48–52.  
doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.006.

В настоящее время ключевая стратегия государственного развития ориентирована на 
активное совершенствование информационных технологий, приобретающих все более 
значимую роль в общественной жизни. Стратегия развития современного государства все 
отчетливее выстраивается вокруг цифровизации: от электронных госуслуг до искусствен-
ного интеллекта в принятии управленческих решений.

Наблюдаемые тенденции цифровизации способствуют существенному повышению 
эффективности выполнения государством управленческих и контрольных функций, а также 
оптимизируют работу всей системы органов исполнительной власти. 

В настоящее время в России развиваются следующие перспективные цифровые про-
екты:

– национальная программа «Цифровая экономика»;
– создание государственных информационных систем.
В условиях глобальной цифровизации всех сфер общественной жизни ФСИН России 

сталкивается с необходимостью системной трансформации. Интеграция цифровых техно-
логий в деятельность уголовно‑исполнительной системы – объективная потребность, об-
условленная современными требованиями эффективности, безопасности и гуманизации. 
Следует также учесть позицию исследователей И. В. Карлова, Д. А. Зыкова и В. М. Чор-
ного, согласно которой эффективная реализация целей модернизации государственно-
го управления в контексте ведомственной программы цифровой трансформации требует 
внедрения передовых информационных методик и автоматизированных технологических 
решений [1; 2].

Современные информационные технологии имеют множество преимуществ, напри-
мер, позволяют выявлять и предотвращать коррупционные деяния за счет обеспечения 
режима прозрачности и открытости в деятельности государственных органов. В настоя-
щее время продолжается процесс формирования правовой базы стандартов и требований 
цифровизации в социальной сфере, которые разрабатываются с учетом Указа Президен-
та Российской Федерации от 09.05.2017 № 203 «О Стратегии развития информационного 
общества в Российской Федерации на 2017–2030 годы».

Цифровая трансформация может быть достигнута путем разработки инновационного 
правового режима, который позволит использовать информационные технологии в соот-
ветствии с законодательством и современным задачами, стоящими перед УИС. Уголовно-
исполнительная система России является основным элементом, обеспечивающим без-
опасность и правопорядок при исполнении наказаний, и находится в процессе цифрового 
совершенствования в соответствии с Приказом ФСИН России от 30.12.2020 № 984 (ред. 
от 22.10.2021) «Об утверждении ведомственной программы цифровой трансформации Фе-
деральной службы исполнения наказаний на 2021 год и на плановый период 2022 и 2023 



50

IUS PUBLICUM ET PRIVATUM

годов» и Постановлением Правительства Российской Федерации от 10.10.2020 № 1646  
«О мерах по обеспечению эффективности мероприятий по использованию информацион-
но-коммуникационных технологий в деятельности федеральных органов исполнительной 
власти и органов управления государственными внебюджетными фондами». Современ-
ные тренды цифровой экономики и концепция «электронного правительства» также влия-
ют и на пенитенциарную сферу. 

Таким образом, предлагается сформулировать базовые направления стратегии цифро-
вой трансформации УИС в контексте «цифровой экономики» России и разработать основ-
ные предложения по совершенствованию Распоряжения Правительства РФ от 29.04.2021 
№ 1138-р «О Концепции развития уголовно-исполнительной системы Российской Федера-
ции на период до 2030 года» (далее – Концепция).

Концепция по цифровизации УИС направлена не только на оптимизацию администра-
тивных процессов, но и на повышение эффективности исполнения наказаний, обеспече-
ние прав осужденных и создание дополнительных инструментов для повышения эффек-
тивности ресоциализации. 

Предлагается дополнить гл. XIV «Цифровая трансформация и научно-техническое раз-
витие уголовно-исполнительной системы» Концепции следующей задачей «цифровизация 
управленческих и административных процессов»: данное направление является базовым 
для реализации основных задач цифровой трансформации.

В рамках Концепции развития УИС сформулированы основные цели, для достижения 
которых предлагается разработка и создание «Единой автоматизированной информаци-
онной системы» (далее – ЕАИС ФСИН России), призванной быть ядром цифровой инфра-
структуры УИС. Система интегрирует базы данных, содержащие информацию об осужден-
ных, сотрудниках, объектах инфраструктуры, обеспечивая сквозной учет и управление.

Создание и внедрение ЕАИС ФСИН России позволит:
– обеспечить сквозную автоматизацию рабочих процессов;
– сформировать базы данных по вопросам, касающимся деятельности ФСИН России;
– предоставлять достоверную и оперативную информацию для принятия своевремен-

ных управленческих решений;
– разработать автоматизированные процедуры поддержки принятия решений на осно-

ве меняющихся данных; 
– осуществлять безопасное взаимодействие учреждений и органов УИС с гражданами, 

организациями, институтами гражданского общества, органами государственной власти 
и местного самоуправления.

На платформе ЕАИС ФСИН России предлагается интеграция системы электронного 
документооборота (СЭД) и автоматизированной системы управления режимными объек-
тами (АСУРО): автоматизированный комплекс системы контроля и управления доступом 
(СКУД), видеонаблюдения, охранной сигнализации и жизнеобеспечения учреждений пред-
ставлены на единой платформе, что значительно повысит уровень безопасности объектов.

В рамках цифровой трансформации УИС важным направлением является цифровиза-
ция обеспечения правосудия и надзора за счет внедрения технологий видео-конференц-
связи (ВКС). ВКС активно используется для дистанционного участия осужденных в судеб-
ных заседаниях, что сокращает издержки и риски, связанные с их конвоированием. А также 
применяются технологии электронного мониторинга поднадзорных лиц с использованием 
технических средств электронного слежения в отношении осужденных к наказаниям, не 
связанным с изоляцией от общества.

В рамках процедуры пробации необходимо обеспечить цифровизацию процесса ре-
социализации осужденных посредством получения общего и профессионального образо-
вания с использованием цифровых образовательных платформ и электронных библиотек, 
а также расширить доступ к электронным сервисам для родственников, онлайн-сервисам 
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для подачи заявлений и получения необходимых документов, что повысит уровень откры-
тости взаимодействия с УИС.

Среди основных направлений стратегии цифровой трансформации УИС необходимо 
выделить перспективные направления применения искусственного интеллекта (ИИ), на-
пример «Информационно-аналитическая система мониторинга», обеспечивающая ана-
лиз больших данных и технологий ИИ, позволяющих создавать системы прогнозирования 
чрезвычайных происшествий или нарушений режима. Также все более распространенной 
становится технология «Цифрового наблюдения». «Цифровое наблюдение» – это техноло-
гия ИИ для анализа видеоизображений с камер видеонаблюдения, позволяющая автома-
тически распознавать подозрительную активность, несанкционированные действия, тем 
самым повышая качество работы оператора видеомониторинга. Также необходимым эле-
ментом безопасности должна стать «Биометрическая идентификация», необходимая для 
усиления контроля доступа и учета перемещения лиц в пределах режимных учреждений.

Таким образом, необходимо подчеркнуть, что цифровая трансформация ФСИН России 
в рамках Концепции развития уголовно-исполнительной системы Российской Федерации 
на период до 2030 г. – это стратегия, позволяющая совместить задачи безопасности, эко-
номии ресурсов и гуманизации уголовно‑исполнительной системы. Успех зависит от сба-
лансированного подхода: внедрения передовых технологий при сохранении контроля над 
рисками и соблюдении прав человека.

Очевидной проблемой данной стратегии будет кибербезопасность, так как замкнутые 
системы УИС являются критически важными объектами и целью для кибератак [2].

Современные информационно-коммуникационные цифровые инструменты и техно-
логии позволяют обеспечить прозрачность и открытость деятельности органов государ-
ственной власти. Необходимы дальнейшее совершенствование информационной структу-
ры и обеспечение безопасности данных и правовой информации в рамках государственной 
программы «Юстиция». Важным условием для успешного достижения целей цифровой 
трансформации будет являться баланс между инновациями и защитой интересов обще-
ства, между скоростью внедрения и безопасностью изменений.

Ожидаемые результаты цифровой трансформации ФСИН России к 2030 г.:
– создание единой цифровой экосистемы УИС с интеграцией в государственные сер-

висы (госуслуги, налоговая служба и др.);
– сокращение рецидивной преступности на 20–30 % за счет повышения эффективно-

сти цифровых инструментов ресоциализации;
– снижение операционных затрат деятельности в УИС на 25–30 % благодаря примене-

нию современных систем автоматизации управления, контроля и мониторинга.
Таким образом, в исследовании выделены базовые направления стратегии цифровой 

трансформации УИС и разработаны предложения по совершенствованию гл. XIV «Цифро-
вая трансформация и научно-техническое развитие уголовно-исполнительной системы» 
Концепции развития уголовно-исполнительной системы Российской Федерации на период 
до 2030 г. Современные направления цифровизации охватывают все сферы деятельности 
УИС: от административного управления и обеспечения безопасности до ресоциализации 
осужденных. Внедрение технологий ИИ, Big Data и комплексных информационных систем 
переводит УИС на качественно новый уровень эффективности, открытости и безопасно-
сти. Преодоление существующих вызовов требует комплексного подхода, включающего 
укрепление кибербезопасности, инвестиции в кадры и последовательную реализацию 
стратегии цифрового развития ФСИН России. Результаты исследования указывают на то, 
что совершенствование цифровых технологий обеспечивает решение современных про-
блем и представляет собой средство для будущих инноваций и устойчивого развития УИС. 
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Конституционный патриотизм как политико-
идеологическая основа современной  

российской государственности
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А н н о т а ц и я . В статье обосновывается вывод о том, что в современных 
российских реалиях основная идея, раскрывающая сущность конституци-
онного патриотизма как основы современной российской конституционной 
идеологии, состоит в высокой гражданской позиции человека – осознанного 
отношения к Родине, связанного с защитой Отечества и активным участием 
в жизни страны на основе уважения и соблюдения конституционных принци-
пов. Конституционный патриотизм образует идеологическую духовно-нрав-
ственную матрицу для понимания иных конституционных ценностей – основу 
современного российского конституционализма. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  конституционный патриотизм; права и свободы чело-
века и гражданина; конституционная идеология; конституционные ценности.

5.1.2. Публично-правовые (государственно-правовые) науки.

Д л я  ц и т и р о в а н и я :  Нагорных Р. В. Конституционный патриотизм как по-
литико-идеологическая основа современной российской государственности 
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A b s t r a c t . The article substantiates the conclusion that in modern Russian 
realities, the main idea that reveals the essence of constitutional patriotism as 
the basis of modern Russian constitutional ideology is high civic standards of  
a person – a conscious attitude to the Motherland, associated with the protection 
of the Fatherland and active participation in the life of the country based on respect 
and observance of constitutional principles. Constitutional patriotism forms an ideo-
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logical spiritual and moral matrix for comprehending other constitutional values – 
the basis of modern Russian constitutionalism. 
Key w o r d s : constitutional patriotism; human and civil rights and freedoms; consti-
tutional ideology; constitutional values.

5.1.2. Public law (state law) sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Nagornykh R.V. Constitutional patriotism as a political and ideo-
logical basis of modern Russian statehood. Ius publicum et privatum: online sci-
entific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 (33), pp. 53–59.  
doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.007.

Конституционная демократия сегодня является общемировым явлением. В соответ-
ствии с Общероссийским классификатором стран мира (ОКСМ) по состоянию на 1 августа 
2024 г. существуют 253 страны, из них почти в 200 странах1 приняты писаные конституции 
в виде единого правового акта, в которых изложена структура правительства и основные 
правила, регулирующие жизнь в этих странах.

Самой старой из действующих писаных конституций является Конституция США, при-
нятая 17 сентября 1787 г. на Филадельфийском конвенте [1, с. 293]. В ряде государств от-
сутствуют писаные конституции и действуют отдельные конституционные акты (например, 
Великобритания, Израиль, Канада, Китай, Новая Зеландия, Саудовская Аравия и др.). 

Российский конституционализм как политико-правовая концепция, определяющая 
необходимость установления и правового закрепления на общегосударственном уров-
не фундаментальных общечеловеческих ценностей, государственного строя, механизма 
государственной власти и политической системы, зародился в конце XVIII в. и связан с име-
нами крупных исторических личностей, таких как:

– граф Никита Иванович Панин и граф Михаил Александрович Фонвизин, которыми 
ориентировочно в 1769 г. был разработан первый проект конституции (Конституция Пани-
на – Фонвизина), известный как «Рассуждение о непременных государственных законах»;

– граф Михаил Михайлович Сперанский, который в 1809 г. представил императору 
Александру I общий план реформ под названием «Введение к уложению государственных 
законов». Данный проект предусматривал введение принципа разделения властей (зако-
нодательная, исполнительная и судебная), проведение административно-территориаль-
ной реформы, учреждение Государственной Думы, Судебного Сената, Государственного 
совета, расширение гражданских и политических прав населения (хотя и при сохранении 
сословного принципа);

– декабристы Павел Иванович Пестель («Русская правда» – программный документ 
Южного общества, принятый его руководителями в 1823 г.) и Никита Михайлович Муравьев 
(«Конституция» – программный документ Северного общества декабристов); 

– граф Николай Николаевич Новосильцев, который в 1820 г. разработал проект Государ-
ственной уставной грамоты Российской империи (проект конституции Российской импе-
рии);

– Министр внутренних дел граф Михаил Тариэлович Лорис-Меликов, который в 1881 г. 
также готовил проект конституции.

По различным причинам все проекты конституционных преобразований в XVIII и XIX в. 
не увенчались успехом.

1 Примечания автора: в настоящее время существуют территориальные образования, имеющие консти-
туции (Абхазия, Косово, Северный Кипр, Сомалиленд, Южная Осетия, Тайвань, Приднестровье, Западная Са-
хара), которые Организацией Объединенных Наций не признаны суверенными государствами.

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%B2%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_%D0%BA_%D1%83%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8E_%D0%B3%D0%BE%D1%81%D1%83%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8B%D1%85_%D0%B7%D0%B0%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%B2
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%B2%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_%D0%BA_%D1%83%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8E_%D0%B3%D0%BE%D1%81%D1%83%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8B%D1%85_%D0%B7%D0%B0%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%B2
https://worldpopulationreview.com/countries/cyprus
https://worldpopulationreview.com/countries/taiwan
https://worldpopulationreview.com/countries/western-sahara
https://worldpopulationreview.com/countries/western-sahara
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В то же время с определенными оговорками в приведенный список можно добавить и 
такой акт конституционного значения, как императорский Манифест от 17.10.1905 «Об усо-
вершенствовании государственного порядка».

Уже в советский период в нашей стране конституции принимались в 1918 г. (Конститу-
ция РСФСР), в 1924, 1936, 1977 гг. – Конституции СССР, в 1925, 1937, 1978 гг. – Конституции 
РСФСР соответственно. Несмотря на то что в настоящее время эти документы оценива-
ются неоднозначно [2], следует признать их большое историческое и политико-правовое 
значение не только для нашей страны, но и для всего человечества. В то же время в со-
временной литературе во многом справедливой критике подвергается декларативность 
многих положений основных законов советского периода при отсутствии реальных право-
вых механизмов их реализации. Эти претензии, впрочем, можно адресовать и многим со-
временным конституционным актам.

В целом конституции СССР (РСФСР) являлись прогрессивными для своего времени, 
они закрепляли систему социалистических правоотношений в государстве, отличались вы-
сочайшим уровнем юридической техники и были передовыми по многим критериям. Имен-
но советские конституции гарантировали суверенитет и территориальную целостность 
нашей страны, определяли внутреннее государственное устройство и общий политико-
правовой вектор развития государства как общенародного, закрепляли высшие ценности 
социалистического общества (идейность, организованность, патриотизм, интернациона-
лизм, демократизм и др.), которые, как выясняется сегодня, все-таки имеют огромное зна-
чение для российского общества.

В свою очередь, современная либерально-демократическая Конституция Российской 
Федерации стала основой для формирования действующего законодательного массива 
на основе принципов народовластия, федерализма, разделения властей, государствен-
ного суверенитета, законности, гласности, верховенства права, равенства граждан перед 
законом и судом, равноправия граждан.

Конституция Российской Федерации закрепила базовые права и свободы человека 
и гражданина в их либеральном понимании. Сегодня гл. 2 содержит 47 статей (ст. 17–64) 
и закрепляет основные личные, политические, экономические, социальные и иные права 
граждан, которые гарантируются государством и в целом соответствуют базовым общече-
ловеческим ценностям, признаваемым во всем мире. Новая Конституция Российской Фе-
дерации, по сути, провозгласила «переход от социалистической коллективистской идеоло-
гии к индивидуалистической (либеральной) концепции саморазвития личности как главной 
социальной ценности» [3, c. 407].

Конституционные новеллы 2020 г. привнесли существенные изменения в сложившуюся 
в 1990-е гг. либерально-демократическую модель российского государства. В частности, 
в Конституцию Российской Федерации была внесена поправка, которая упоминает Бога. 
Статью 67 Основного закона дополнили фразой: «Российская Федерация, объединенная 
тысячелетней историей, сохраняя память предков, передавших нам идеалы и веру в Бога, 
а также преемственность в развитии Российского государства, признает исторически сло-
жившееся государственное единство». 

По мнению Конституционного Суда Российской Федерации, включение в Конституцию 
Российской Федерации указания о вере в Бога не означает отказа от светского характера 
государства и не ставит граждан в неравное положение. Однако включение этого поло-
жения призвано подчеркнуть необходимость учета при осуществлении государственной 
политики исторически значимой социально-культурной роли, которую религия сыграла в 
становлении и развитии российской государственности [4]. При этом в ст. 14 Конститу-
ции Российской Федерации указано, что Российская Федерация – светское государство, 
и никакая религия не может устанавливаться в качестве государственной или обязатель-
ной.
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Данная конституционная новелла свидетельствует о конвергенции (от лат. сonvergo – 
сближаю) либерально-демократических ценностей, выраженных в антропоцентристской 
доктрине прав и свобод человека и гражданина и закрепленных в российской Конститу-
ции, и традиционных для России духовно-нравственных ценностей (религиозной этики, 
социальной справедливости, патриотизма и национального суверенитета). Как отмечает 
академик РАН Т. Я. Хабриева, «в новом конституционном цикле Россия выработала модель 
Конституции, которая учитывает накопленный исторический опыт, проверенные эволюци-
ей практики и приоритеты, осознанные и властью, и широкими слоями общества» [5, с. 11].

Эта конвергенция (сближение) неизбежно повлекла процесс трансформации всего 
нормативного массива, прежде всего, за счет расширения и углубления нормативной по-
зитивации (нормативного закрепления) духовно-нравственных ценностей в законодатель-
стве и подзаконном регулировании. 

Вместе с тем процесс такой конвергенции в условиях прямого конституционного за-
прета какой-либо официальной идеологии в государстве может иметь различную полити-
ко-правовую или, точнее, политико-идеологическую направленность и привести к негатив-
ным последствиям.

В рассматриваемом контексте следует обратить внимание на точку зрения о незавер-
шенности конституционных преобразований, их половинчатости и ограниченности. В част-
ности, о необходимости введения в Основной закон страны государственной идеологии 
неоднократно высказывался председатель Следственного комитета Российской Феде-
рации А. И. Бастрыкин [6], по мнению которого «сильную и благополучную современную 
Россию мы сможем построить только на основе укрепления традиционных российских ду-
ховно-нравственных ценностей, сохранения культурного и исторического наследия народа 
России» [7, с. 10].

А. И. Бастрыкин отмечает, что «сегодня ощутимо значимой представляется задача раз-
работки национальной государственно-правовой идеологии и ее научной основы – суве-
ренной философии права – как теоретической платформы для выработки независимой 
правовой политики России и основ национального духовно-нравственного просвещения» 
[8, с. 277]. 

«Такого рода суверенная правовая идеология и суверенная правовая философия 
должны опираться на классическую философию права, воплощающую собой всемирно-
историческую традицию, и одновременно выражать собой “русский духовный логос”. Не-
зависимой правовая мысль может быть лишь тогда, когда она основана на многовековой 
традиции всего философско-правового знания мысли, вычленяет в нем все истинное и 
ценное содержание, интегрирует его в синтезирующем движении философского мышле-
ния. Традицию нравственно-правовых ценностей России может правильно понять, научно 
осмыслить, идеализировать и теоретически оформить лишь та философия, которая сама 
является традиционной» [8, с. 277]. 

Сходную, хотя и не столь радикальную позицию занимает Т. Я. Хабриева, которая пи-
шет: «Важно иметь в виду, что концепт соразмерности универсального и национального 
тоже является объектом оценки и претерпевает содержательные трансформации. Во мно-
гих странах идет поиск нового смыслового наполнения этого концепта, что подтвержда-
ется конституционными реформами, в том числе в России. Обновленная Конституция РФ 
во многом отражает динамику глобального цивилизационного и правового развития… В 
настоящее время наметился переход от моноцивилизационной к многоцивилизационной 
модели мирового устройства… На смену иерархическому соотношению универсального и 
национального в праве приходит сочетание всечеловеческого, общечеловеческого и ло-
кального (полицентричный подход, основанный на принципиальном равноправии различ-
ных культур и цивилизаций)» [9]. При этом Т. Я. Хабриева подчеркивает, что «отечественная 
правовая доктрина, волей истории впитавшая в себя ценности как дореволюционной, так 
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и советской юриспруденции, вполне способна не только обеспечить идейную поддержку 
соответствующей стратегии государственно-правового развития, но и способствовать со-
хранению иммунитета общественного сознания к концепциям и идеологемам, провоциру-
ющим на кардинальные изменения ценностной основы государственно-правовой органи-
зации российского общества» [3, с. 412]. 

Действительно, конституционные изменения 2020 г. на первый взгляд выглядят неза-
вершенными. Однако это только на первый взгляд. В действительности же мы наблюдаем 
не формальную конвергенцию либерально-демократических антропоцентричных (инди-
видуализм, личная свобода) и традиционных патриархальных (соборность, православный 
коллективизм) ценностей, которая в ортодоксальном понимании этих либеральных и тра-
диционных ценностей невозможна в принципе. Мы имеем дело с нарождением действи-
тельно новой российской конституционной модели государства как самобытной цивили-
зации – российского государства-цивилизации, признающей базовые права человека и 
гражданина и одновременно традиционные ценности, связанные с проявлением любви к 
Богу, ближнему, Отечеству.

Подобный подход сам по себе уже содержит политико-идеологический компонент, ко-
торый в европейской философско-правовой мысли получил развитие в рамках концепции 
конституционного патриотизма, активно разрабатываемой в Западной Европе во второй 
половине XX в. (Д. Штернбергер, Ю. Хабермас, К. Ясперс и др.).

Конституционный патриотизм имеет различное понимание. Обычно считается, что кон-
ституционному патриотизму присущи две противоположные идеи: партикуляризм и уни-
версализм. Например, в Европейском союзе господствующим является понимание кон-
ституционного патриотизма как объединения, основанного не на общей культуре, истории 
и языке, не на гордости за культуру, расу или этническую принадлежность, а на политиче-
ском порядке. При этом конституционный патриотизм позволяет людям сохранять привя-
занность к уникальной национальной культуре, потенциально к своим отдельным странам, 
но при этом и разделять общую патриотическую идентичность с другими европейцами. 

В реалиях истории Российского государства, более чем тысячелетие объединявшего 
под своей защитой многие народы и этносы, такой подход к пониманию конституционного 
патриотизма вряд ли применим. Однако сама идея объединения народов на основе кон-
ституционных ценностей является весьма продуктивной и имеет длительную историче-
скую перспективу. В этой связи крайне важно определить понятие «конституционные цен-
ности». Это довольно сложно, и в разных теориях оно трактуется по-разному.

Одна из наиболее признаваемых сегодня точек зрения приводится В. Д. Зорькиным, 
который предлагает согласиться с академиком В.  С.  Нерсесянцем в том, что по своему 
духовному смыслу Конституция Российской Федерации – это общеобязательные обще-
государственные ценности, выражающие идейное содержание и цели российской консти-
туционно-правовой государственности, и таким образом, конституционализм – это и есть 
общегосударственная надпартийная идеология и интегративная общенациональная идея 
[10].

Данная позиция является позитивной, догматичной, но не раскрывает содержательный 
доктринальный аспект конституционных ценностей, который может быть сформулирован 
только через призму общенациональной версии концепции конституционного патрио-
тизма. В этой связи следует согласиться с учеными, которые справедливо полагают, что 
«важным аспектом исследования феномена патриотизма сегодня является рассмотрение 
его как социокультурного фактора интеграции людей, обеспечивающей их объединение в 
общество на основе общих ценностей и любви к Родине» [11, с. 88].

В современных российских реалиях основная идея, раскрывающая сущность консти-
туционного патриотизма как основы современной российской конституционной идеоло-
гии, состоит в высокой гражданской позиции человека – осознанном отношении к Родине, 
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связанном с защитой Отечества и активным участием в жизни страны на основе уважения 
и соблюдения конституционных принципов [12]. Конституционный патриотизм образует 
идеологическую духовно-нравственную матрицу для понимания иных конституционных 
ценностей – основу современного российского конституционализма. 
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А н н о т а ц и я .  В статье рассматриваются основные направления государ-
ственной политики в области развития социогуманитарного образования и 
подготовки кадров для оборонных и правоохранительных отраслей, включа-
ющие создание методологической базы, разработку учебно-методических 
материалов и проведение научных исследований для повышения эффек-
тивности образовательного процесса. Отмечается, что развитие гуманитар-
ного образования в оборонных и правоохранительных отраслях и организа-
ция деятельности правоохранительных органов (ФСБ, МВД, ФСИН России) 
и оборонных структур должны быть направлены на обеспечение безопас-
ности, правопорядка и законности, а также подготовку и обучение кадров, 
особенно в период проведения специальной военной операции. При этом 
безопасность образовательного пространства должна строиться на тесном 
взаимодействии военных и правоохранительных структур, совершенство-
вании механизма преподавания и новых подходов в подготовке и обучении 
сотрудников, качественном изменении профессиональных образовательных 
программ и учебных планов в научных и образовательных организациях, а 
также совершенствовании процесса обучения и проведении научных иссле-
дований.
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правоохранительные органы; оборонные и силовые структуры; объекты обо-
роны и безопасности; лаборатории; полигоны; беспилотные авиационные си-
стемы; стрелковые комплексы; тактико-специальная подготовка; тактическая 
медицина. 
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A b s t r a c t . The article considers key directions of state policy in the field of the de-
velopment of socio-humanitarian education and personnel training for the defense 
and law enforcement industries, including creation of a methodological base, devel-
opment of teaching materials and scientific research to improve the effectiveness of 
the educational process. It is noted that the development of humanitarian education 
in the defense and law enforcement industries and the organization of activities of 
law enforcement agencies (the FSB, the Ministry of Internal Affairs, the Federal 
Penitentiary Service of Russia) and defense structures should be aimed at ensuring 
security, law and order, as well as training and education of personnel, especially 
during the special military operation. At the same time, security of the educational 
space should be based on close cooperation between military and law enforcement 
structures, improvement of the teaching mechanism and new approaches in the 
training and education of employees, qualitative changes in professional educa-
tional programs and curricula in scientific and educational organizations, as well as 
improvement of the learning process and research.

Key w o r d s : educational space security; educational programs and curricula; 
socio-humanitarian education; law enforcement agencies; defense and security 
facilities; laboratories; landfills; unmanned aircraft systems; rifle complexes; tactical 
and special training; tactical medicine. 

5.1.2. Public law (state law) sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Rumyantsev N.V. On state policy on developing education and 
training specialists for defense and law enforcement branches. Ius publicum et pri-
vatum: online scientific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 
(33), pp. 60–67. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.008.

В сентябре 2025 г. на заседании Президиума Российской академии образования при-
нято решение о создании Научного совета по развитию образования в сфере оборонных 
отраслей, целью которого будут разработка и реализация государственной образова-
тельной политики в области развития военного образования по укреплению оборонных 
и правоохранительных отраслей, консолидация усилий профессионального сообщества 
по развитию научных исследований в области обеспечения безопасности, обеспечения 
правопорядка и законности, оборонных технологий и военного образования в Российской 
Федерации. 

Безусловно, обеспечение безопасности и сохранение системы правовых, политиче-
ских и социальных ценностей являются важнейшей задачей государства, в связи с этим 
вопросы противодействия противоправной деятельности, создающей реальные угрозы 
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для всего комплекса объектов обороны и безопасности страны, постоянно выносятся на 
повестку дня. Деятельность силовых структур и правоохранительных органов (ФСБ, МВД, 
ФСИН России и др.) в сфере обеспечения безопасности особенно в условиях проведения 
специальной военной операции, неразрывно связана с деятельностью оборонных отрас-
лей. Исходя из этого безопасность образовательного пространства на современном этапе 
должна строиться с учетом образовательных технологий, при тесном взаимодействии во-
енных и силовых структур по совершенствованию новых взглядов на методику препода-
вания, подготовку и обучение кадров и, несомненно, играть важную роль в организации 
профилактической, воспитательной работы и подготовке кадров [1, с. 11].

Обозначим основные и наиболее важные, на наш взгляд, направления деятельности 
Научного совета при президиуме Российской академии образования: 

– участие в разработке и реализации государственной образовательной политики в об-
ласти развития военного образования по укреплению оборонных и правоохранительных 
отраслей, военно-патриотического воспитания, военной психологии и военной медицины;

– научное и методическое обеспечение разработки и реализации предложений по со-
вершенствованию механизмов регулирования отношений в сфере социогуманитарного 
образования, подготовки кадров для оборонных отраслей (подготовка учебно-методиче-
ских материалов, создание методологической базы, проведение научных исследований 
для повышения эффективности образовательного процесса);

– общественная экспертиза законопроектов, законодательных и ведомственных ини-
циатив в сфере образования оборонных отраслей;

– участие в разработке технологий по противодействию влияния идеологии экстремиз-
ма и терроризма;

– обобщение и распространение в Российской Федерации прогрессивного отече-
ственного опыта развития профессионального образования в сфере оборонных отраслей;

– научное и методологическое сопровождение программ реабилитации участников бо-
евых действий (подготовка предложений и рекомендаций по внедрению опыта СВО в об-
разовательный процесс вузов, военно-учебных и учебных центров);

– осуществление своевременной актуализации проблематик тем диссертационных 
исследований, повышение эффективности контроля и оценки качества диссертационных 
исследований; обобщение и распространение прогрессивного отечественного опыта раз-
вития профессионального образования в сфере оборонных отраслей; 

– участие в переподготовке и повышении квалификации военно-педагогических, спе-
циальных и военных кадров в сфере оборонных отраслей, оценка соответствия федераль-
ным государственным требованиям и развитию современной военной науки и техники.

Современные реалии потребовали внесения существенных изменений в основные 
профессиональные образовательные программы, реализуемые в интересах безопасности 
и обороны страны, обеспечения правопорядка и законности в образовательных организа-
циях, пересмотрены подходы к обучению и совершенствованию результатов научных ис-
следований в рассматриваемой сфере. 

Осуществляется изменение учебных планов, в процессе которого особое внимание 
уделено повышению уровня профессиональной подготовки и усилению оперативной го-
товности личного состава, подготовке и осуществлению мероприятий, направленных на 
повышение качества действий сотрудников в особых условиях, в том числе с учетом специ-
альной военной операции. Так, к примеру, в Московском ордена Почета университете МВД 
России имени В. Я. Кикотя, Омской ордена Почета академии МВД России, Академии пра-
ва и управления ФСИН России, Вологодском институте права и экономики ФСИН России 
(далее – ВИПЭ ФСИН России) и Томском институте повышения квалификации работников 
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ФСИН России в программы высшего образования были оперативно внесены новые учеб-
ные дисциплины, подкрепленные практической деятельностью: 

– «Деятельность органов и подразделений и основы управления служебным коллекти-
вом в условиях специальных правовых режимов»; 

– «Организация взаимодействия учреждений и органов с федеральными органами ис-
полнительной власти и органами местного самоуправления при возникновении ЧО»; 

– «Основные признаки осложнения оперативной обстановки при возникновении чрез-
вычайных обстоятельств и задачи учреждений и органов при чрезвычайных обстоятель-
ствах»;

– «Основы личной и коллективной безопасности сотрудников органов внутренних дел 
Российской Федерации при ведении специальных операций вне населенных пунктов»; 

– «Особенности ведения специальных операций по поиску и задержанию вооруженных 
преступников вне населенных пунктов (горная и лесистая местность, прибрежные районы, 
акватории морских и речных бассейнов»);

– «Беспилотные авиационные системы органов и подразделений»; 
– «Тактическая медицина»;
– «Основы пилотирования БВС» (межкафедральная факультативная дисциплина);
– «Основы противодействия применению беспилотных воздушных судов»;
– «Снайперская подготовка» и др.
В учебные дисциплины Академии права и управления ФСИН России включены «Так-

тико-специальная подготовка», «Безопасность жизнедеятельности», «Организация граж-
данской обороны и мобилизационной подготовки», «Огневая подготовка», «Прикладная 
стрельба и физическая подготовка». 

В рамках реализации образовательных программ высшего и дополнительного образо-
вания ВИПЭ ФСИН России осуществляет подготовку обучающихся к действиям в чрезвы-
чайных ситуациях. В образовательные программы высшего образования, реализуемые в 
рамках обеспечения законности и правопорядка, включены следующие элективные дисци-
плины: «Деятельность исправительного учреждения при чрезвычайных обстоятельствах», 
«Деятельность сотрудников уголовно-исполнительных инспекций при чрезвычайных об-
стоятельствах», «Психологическая подготовка сотрудников УИС к действиям в экстремаль-
ных ситуациях». В институте реализуются две образовательные программы повышения 
квалификации для действующих сотрудников уголовно-исполнительной системы Россий-
ской Федерации: «Организация переговоров при осложненной оперативной обстанов-
ке при возникновении ЧО в учреждениях уголовно-исполнительной системы Российской 
Федерации», «Проведение переговоров при осложненной оперативной обстановке при 
возникновении ЧО в учреждениях уголовно-исполнительной системы Российской Феде-
рации». Также в программы дополнительного обучения высших учебных заведений МВД и 
ФСИН России внесены коррективы и переработаны основные курсы профессионального 
обучения (приближенные к военной тематике): 

– «Повышение квалификации сотрудников, привлекаемых к выполнению задач в пери-
од действия военного положения, специальных и иных операций»: 

– «Повышение квалификации сотрудников по теме “Основы первой помощи и тактиче-
ской медицины”» и т. д.

Кроме того, осуществляется повышение квалификации сотрудников, привлекаемых к 
выполнению задач в период действия военного положения, специальных и иных операций, 
связанных с производством взрывных работ и работ со взрывчатыми материалами, при-
менением специальных средств и огнестрельного оружия; по выполнению задач с при-
менением альпинистского снаряжения на высотных объектах или горных склонах (горная 
подготовка); повышение квалификации механиков-водителей БТР.
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В Кировском институте повышения квалификации работников ФСИН России сотрудни-
кам, проходящим службу, ранее участвующим в специальной военной операции, оказыва-
ется постоянная психологическая помощь, что является очень актуальным, так как боевая 
психическая травма – это целый спектр изменений поведенческого, личностного и эмо-
ционального характера. Профессиональная деятельность сотрудника УИС предполагает 
наличие большого количества стрессогенных факторов, негативно влияющих на эмоцио-
нальную сферу [2, с. 18]. В ходе обучения слушателей по дополнительной профессиональ-
ной программе повышения квалификации выделена дисциплина «Психокоррекционная 
работа с сотрудниками», где особое внимание уделяется сотрудникам, участвующим в спе-
циальной военной операции. Организация проведения психотерапии закрывает ключевые 
потребности бойцов СВО, возвращение их к мирной жизни. В рамках обучения слушателей 
по дополнительной профессиональной программе – программе повышения квалификации 
«Психокоррекционная работа с сотрудниками» профессорско-преподавательским соста-
вом кафедры кадровой, воспитательной и психологической работы в УИС осуществляется 
доведение информации об особенностях психологического воздействия на личность с це-
лью изменения негативных установок, убеждений, мировоззренческих позиций, приемов 
психологической коррекции кризисных состояний личности сотрудников. При проведении 
практических занятий важным аспектом является определение психологами неблагопри-
ятных последствий (стресс и травма) для сотрудника и  его психологическая реабилита-
ция. При формировании моральной устойчивости сотрудников УИС необходим системный 
подход, в связи с чем практические занятия по развитию эмоциональной саморегуляции 
дополняются углубленным изучением этических норм служебной деятельности [3, с. 50]. 

Особо следует отметить, что важной составляющей в образовательном процессе яв-
ляется усиление практико-ориентированности, где особый акцент делается на формиро-
вании у сотрудников навыков действий в экстремальных ситуациях. Для тех сотрудников, 
кто желает продолжить службу в подразделениях, выполняющих оперативно-служебные, 
служебно-боевые задачи, в том числе на новых территориях в зоне проведения СВО, про-
водятся дополнительные занятия по тактико-специальной подготовке. Так, при проведе-
нии оперативно-служебных, служебно-боевых и оперативно-розыскных мероприятий, на-
правленных на обнаружение и задержание лиц, совершивших особо тяжкие преступления 
с применением огнестрельного оружия, детально изучаются тактические приемы, обеспе-
чивающие личную безопасность сотрудников.

В процессе образовательного цикла особое внимание уделяется развитию инфра-
структуры. Так, в Московском ордена Почета университете МВД России имени В. Я. Кикотя 
в период подготовки курсантов и сотрудников важной составляющей является ввод в об-
разовательный процесс «Центров подготовки сотрудников к действиям в особых услови-
ях», состоящих из комплекса специализированных лабораторий, стрелковых комплексов, 
полигонов, а также полигона тактической медицины. Своевременно и качественно орга-
низованы мероприятия по совершенствованию материально-технического обеспечения 
учебных занятий по дисциплинам специальной подготовки. На территории Центра специ-
альной и физической подготовки действует «Открытый имитационно-тактический поли-
гон с элементами фортификационных сооружений», на котором оформлены специальные 
учебные точки: часть опорного пункта в виде открытой и перекрытой траншеи в полный 
профиль и укрепленными бойницами; контрольно-проверочный пост из бетонных кон-
струкций с противокоммулятивной противодронной сеткой.

На загородных учебных базах Омской академии ордена Почета МВД России органи-
зована подготовка постоянного состава, в ходе которой проводятся практические заня-
тия, направленные на формирование у сотрудников умений и навыков применения оружия, 



Сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33)

65

иного специального вооружения, медицинских средств и бронезащиты, а также тактики 
действий при обстрелах и атаках беспилотных воздушных судов. 

В развитии образовательного процесса должны присутствовать наступательность и 
системный подход [4, с. 6], сфера которого, по нашему мнению, связана с необходимо-
стью более активного использования, имеющегося у нас потенциала в интересах обороны 
и безопасности страны не только в учебное, но и во внеурочное время. И реализацию этой 
задачи необходимо, на наш взгляд, рассматривать в двух направлениях:

– военно-патриотическом – это оказание помощи школам в вопросах военной подго-
товки, проведения, сопровождения и координации военно-патриотического воспитания 
молодежи средствами детско-юношеского общественного движения «Юнармия», парка 
«Патриот», военно-патриотических игр «Зарница» и других общественных патриотических 
движений, характерных для наших учебных заведений высшего образования, и формиро-
вание у молодого поколения готовности к защите Отечества. Обеспечение безопасности 
современного российского государства по сохранению и укреплению традиционных ду-
ховно-нравственных ценностей непосредственно связано с целями и задачами професси-
ональной подготовки высококвалифицированных кадров, ответственных за судьбу страны 
[5]. Следует отметить, что в образовательный процесс привлекаются ветераны СВО для 
проведения занятий по развитию патриотических идей, волонтерства и роли взаимопомо-
щи в СВО; 

– предупредительно-правовом – это оказание на обучающихся в гражданских учебных 
заведениях (школах, колледжах) профилактического воздействия со стороны курсантов 
военных и правоохранительных вузов. Это может выражаться в формировании у молодежи 
неприятия деструктивного поведения через работу курсантских лекторских групп и юри-
дических клиник, которые действуют в Академии права и управления ФСИН России, Санкт-
Петербургском университете МВД России и др.

В образовательном процессе большое значение имеет взаимодействие вузов право-
охранительных и силовых органов с военными вузами. В качестве примера можно назвать 
организованное в авиационных учебных центрах, не входящих в систему МВД России 
(Омская академия МВД России), обучение по программе «Повышение квалификации со-
трудников органов внутренних дел, прошедших специальную подготовку и привлекаемых 
к выполнению оперативно-служебных задач с применением беспилотной авиационной си-
стемы в составе беспилотных воздушных судов комбинированного типа».

Совершенствование образовательного процесса тесно связано с повышением требо-
ваний к научным исследованиям, необходимостью соответствовать критериям научной ак-
тивности [6], решения проблем и тенденций развития оборонных и правоохранительных 
отраслей. Рассматривая правовые аспекты в сфере деятельности специального эксперт-
ного совета ВАК по гуманитарным наукам, следует отметить, что большинство представ-
ленных работ за последние три года по специальностям 5.1.4. «Уголовно-правовые науки» и 
6.3.4 «Военные науки» были посвящены в основном борьбе с преступностью, противодей-
ствию экстремистской и террористической деятельности. Гораздо в меньшем количестве 
были защищены работы, требующие несомненно большего внимания по вопросам обе-
спечения обороны и безопасности страны, изучения и обобщения опыта СВО и выработки 
методических рекомендаций по внедрению в практику и подготовку кадров. При этом обе 
специальности расширили в настоящее время возможности исследователей по изучению 
и решению проблем правового регулирования оборонной сферы. 

Выполнение важнейших задач по обеспечению национальной безопасности государ-
ства возможно лишь при совместной, активной деятельности военных, правоохранитель-
ных органов и силовых структур, государственных и общественных организаций и созда-
нии положительного импульса в реализации намеченных целей.
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Деятельность Научного совета по развитию образования в сфере оборонных отраслей 
при президиуме Российской академии образования носит многогранный характер и ее по-
ложительный результат возможен лишь при комплексном и научно обоснованном подходе 
к развитию образования, что позволит эффективно отвечать на вызовы современности.
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В настоящее время возможности и направления деятельности по взаимодействию 
оперативных подразделений ФСИН России со следователями (дознавателями) четко не 
закреплены ни в УПК РФ, ни в ведомственных нормативных актах. Особую актуальность 
имеет проблема недостаточной координации действий между правоохранительными 
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структурами, что приводит к затягиванию расследования и снижению его эффективно-
сти. 

Проблемы выбора и использования процессуальных форм взаимодействия следова-
теля и оперативных подразделений исправительных учреждений поднимались различны-
ми учеными [1–7].

Потребность взаимодействия указанных органов, учреждений и должностных лиц 
между собой вызвана общими задачами, поставленными перед ними. Согласно УПК РФ у 
органов предварительного расследования и учреждений и органов уголовно-исполнитель-
ной системы свой круг задач. Однако в настоящее время ФСИН России может выполнять 
функции органов дознания. Оперативные подразделения ФСИН России осуществляют вы-
явление, предупреждение, раскрытие готовящихся и совершаемых в исправительных уч-
реждениях преступлений (ст. 84 УИК РФ).

Руководящими основами взаимодействия являются согласованность планирования 
следственных действий, оперативно-розыскных и режимных мероприятий, обеспечиваю-
щая последовательность их проведения, одновременность работы всех субъектов, успеш-
ное решение целей и задач предварительного расследования, позволяющие исключить 
разнобой в деятельности взаимодействующих субъектов.

В настоящее время вопрос о том, что следует относить к процессуальным способам 
взаимодействия, является дискуссионным в юридической литературе.

Д. Ю. Волков и Ю. Н. Спиридонова относят к таковым выполнение поручений следова-
теля (дознавателя), производство неотложных следственных действий, принятие мер к со-
хранению следов преступлений при передаче сообщения по подследственности или под-
судности (ч. 3 ст. 145 УПК РФ) [1, c. 55–56; 7, с. 154].

А. Б. Диваев отмечает, что способы взаимодействия зависят от процессуальной стадии 
производства по уголовному делу. Это взаимодействие возможно в период с момента по-
лучения сообщения о преступлении до направления прокурором уголовного дела в суд для 
рассмотрения его по существу [2, c. 110], то есть на стадии возбуждения уголовного дела и 
стадии предварительного расследования.

Р. М. Морозов и В. Н. Остапенко в дополнение к вышеуказанным способам процессу-
ального взаимодействия добавляют еще оказание содействия следователю при произ-
водстве процессуальных действий [3, c. 232].

Рассмотрение вопроса относительно выбора и использования процессуальных форм 
взаимодействия целесообразно начать с письменных поручений следователя (дозна-
вателя) оперативным подразделениям, направляемых на основании п. 4, 4.1 ч. 2 ст. 38 и  
п. 1.1 ч. 3 ст. 41 УПК РФ. В зависимости от планируемых мероприятий их можно разделить 
на поручения о производстве оперативно-розыскных мероприятий (ОРМ), производстве 
следственных действий, исполнении постановлений о задержании, приводе, аресте, за-
ключении под стражу, розыске подозреваемого, обвиняемого, производстве иных процес-
суальных действий, оказании содействия при их осуществлении, организации участия в 
следственном действии лица, участие которого в данном следственном действии призна-
но необходимым.

При проверке сообщения о преступлении дознаватель, орган дознания, следователь, 
руководитель следственного органа вправе давать органу дознания обязательное для ис-
полнения письменное поручение о проведении оперативно-розыскных мероприятий. Та-
ким образом, предмет поручения на стадии возбуждения уголовного дела ограничен опе-
ративно-розыскными мероприятиями [7, c. 154]. 

Поскольку территория исправительных учреждений является режимной, сбор инфор-
мации, необходимой для решения вопроса о возбуждении уголовного дела, зачастую мож-
но осуществить только таким способом. После направления уголовного дела руководителю 
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следственного органа орган дознания вправе проводить по нему ОРМ только по поручению 
следователя (ч. 4 ст. 157 УПК РФ).

В поручении целесообразно указать:
1. Адресата поручения.
2. Юридические факты, с наличием которых связано направление поручения.
3. Конкретные обстоятельства, подлежащие установлению.
4. Сроки выполнения поручения.
Собственно оперативно-розыскную деятельность на территории исправительного уч-

реждения проводят оперативные подразделения ФСИН России. Предоставив следовате-
лю (дознавателю) право на выдачу поручения, законодатель в качестве адресата обозна-
чил орган дознания в лице начальника. 

В соответствии со ст. 152 УПК РФ по исполнению поручения следователя (дознавателя) 
установлен десятисуточный срок (срок может быть сокращен или увеличен свыше этого 
времени). Исходя из тактических соображений сроки проведения ОРМ в поручении необ-
ходимо устанавливать всегда. 

Поручения следователя (дознавателя) о проведении ОРМ или следственных действий 
обязательны для исполнения всеми оперативными подразделениями. В свою очередь сле-
дователь (дознаватель) не должен злоупотреблять такими поручениями, поскольку это мо-
жет нивелировать его работу с оперативно-розыскной группой, что недопустимо. В первую 
очередь он должен руководствоваться сложившейся ситуацией и прогнозируемым резуль-
татом поручаемых действий.

Следователь не вправе возлагать на органы дознания проведение действий, которые, 
согласно закону, должен проводить сам (привлечение лица в качестве обвиняемого, его 
допрос, назначение экспертизы и т. п.) [4, c. 88–89]. Выполнение некоторых действий тре-
бует высокого уровня профессиональной подготовки: осмотр места происшествия, след-
ственный эксперимент, проверка показаний на месте, очная ставка и т. п. В то же время 
нельзя устанавливать безусловный запрет на производство оперативными подразделени-
ями этих следственных действий, поскольку все зависит от ситуации, сложившейся в ходе 
расследования уголовного дела.

Несмотря на то что следователь (дознаватель) обладает полномочиями по осущест-
влению контроля за деятельностью исполнителей поручения (оперативных работников), 
оперативные подразделения исправительных учреждений самостоятельны в выборе ОРМ 
и тактики их проведения, а вмешательство со стороны следователя недопустимо. 

Следующая форма взаимодействия следователя (дознавателя) и сотрудников опера-
тивных подразделений исправительных учреждений – поручение  оперативным подраз-
делениям УИС розыска подозреваемого (обвиняемого) – редко применима. Его главное 
значение состоит в том, что следователь (дознаватель) запускает в действие механизм, 
позволяющий оперативно осуществить розыск подозреваемого (обвиняемого), совершив-
шего побег из мест лишения свободы. Именно такое поручение – формальное основание 
для вступления оперативных подразделений УИС в процесс поиска подозреваемого (об-
виняемого). 

Следует отметить, что розыск подозреваемых (обвиняемых), личность которых уста-
новлена, но неизвестно их местонахождение, не входит в круг специальных задач опера-
тивно-розыскной деятельности, что обусловлено соответствующим поручением.

Правовая основа такой формы взаимодействия отражена в ст. 210 УПК РФ: если ме-
сто нахождения подозреваемого, обвиняемого неизвестно, то следователь поручает его 
розыск органам дознания (это деятельность по установлению местонахождения обвиняе-
мого, подсудимого, уклоняющегося от явки; осужденного, уклоняющегося от исполнения 
приговора; лиц, бежавших из мест лишения свободы). Розыскные меры предпринимаются 
для установления лица, подозреваемого в совершении преступления.
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Еще одна форма взаимодействия – принятие мер по сохранению следов преступления. 
В соответствии с указанием Генерального прокурора от 25.10.2013 № 456/69 «Об усилении 
прокурорского надзора за процессуальной деятельностью учреждений и органов уголов-
но-исполнительной системы» все сообщения о преступлениях, зарегистрированные в ис-
правительных учреждениях, передаются для принятия итогового решения в другие право-
охранительные органы. Учитывая, что доступ в исправительные учреждения ограничен, а 
сотрудники исправительных учреждений, как правило, обладают значительным объемом 
информации об оперативной обстановке в учреждении, осужденных и взаимоотношениях 
между ними, данная форма взаимодействия имеет особую значимость именно по делам о 
преступлениях, совершенных в исправительных учреждениях. 

К мерам по сохранению следов преступления могут относиться в первую очередь ос-
мотр места происшествия и получение объяснений. Для качественного осмотра места 
происшествия требуются определенные специальные профессиональные навыки. Для 
осуществления осмотра места происшествия вызывается следственно-оперативная груп-
па ближайшего подразделения органов внутренних дел или следственного комитета.

Значимость объяснений, полученных в первые часы после обнаружения признаков 
преступления, довольно велика. Необходимо грамотно задавать опрашиваемым вопросы 
и фиксировать в объяснениях наиболее полную информацию, необходимую для решения 
вопроса о наличии или отсутствии признаков преступления.

Именно на оперативных работниках ФСИН России лежит основная ответственность за 
целостность и сохранность места происшествия [6, c. 20].

Вместе с тем при проверке сообщения о преступлении, совершенного в исправитель-
ном учреждении, следователю (дознавателю) актуальна и другая помощь сотрудников 
УИС, например оказание содействия при производстве следственных и иных процессуаль-
ных действий (п. 4 ч. 2 ст. 38, п. 1.1 ст. 41, п. 7 ст. 164 УПК РФ).

Специфика процесса расследования преступлений, совершенных осужденными на 
территории исправительных учреждений, обусловливает выбор и использование следу-
ющих видов оказания содействия: участие в следственных действиях, проводимых соот-
ветствующим должностным лицом; тактическое обеспечение проведения следственных 
действий; оказание содействия в реализации мер процессуального принуждения.

Обращение следователя (дознавателя) к оперативным подразделениям за содействи-
ем позволяет ему решить возникающие трудности организационного характера в любой из 
складывающихся типичных следственных ситуаций.

Раскроем подробнее содержание указанной формы взаимодействия.
1. Участие в следственных действиях, проводимых следователем (дознавателем). Уча-

стие оперативных сотрудников УИС в следственных мероприятиях может проявляться как 
присутствие при производстве следственных действий с участием подозреваемого (об-
виняемого) в порядке ч. 7 ст. 164 УПК РФ (предупреждение возникновения конфликтной 
ситуации, поисковые мероприятия при обыске; выполнение вспомогательной работы по 
фиксации хода и результатов следственного действия и пр.).

Выбор и использование следователем обозначенных основных форм участия опера-
тивных сотрудников УИС в проведении следственных действий позволяет повысить каче-
ство их выполнения, что подтверждает практика.

2. Организационно-тактическое обеспечение проведения следственных действий. Не-
обходимость использования данного вида содействия обусловлена организационными, 
тактико-психологическими трудностями в ходе производства по уголовным делам в ме-
стах лишения свободы.

На практике наиболее эффективными являются следующие формы оказания содей-
ствия:
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– ознакомление следователя (дознавателя) с оперативно-розыскной информацией, 
не относящейся к категории государственной тайны, позволяющей ему изучить личность 
участников процессуального действия (подозреваемого, обвиняемого, свидетеля) и про-
гнозировать их поведение;

– предоставление служебных помещений для проведения следственных действий;
– обеспечение присутствия осужденных;
– ограничение незаконного влияния на подозреваемого (обвиняемого), свидетеля и по-

терпевшего со стороны остальных осужденных (помещение в ШИЗО, медицинскую часть 
и пр.).

3. Оказание содействия в реализации мер процессуального принуждения. По рассма-
триваемой категории уголовных дел основной мерой процессуального принуждения явля-
ется задержание осужденного, совершившего преступление. По мнению М. А. Петуховско-
го, тактика задержания осужденных должна обеспечивать:

– предупреждение совершения противоправных действии задерживаемым лицом;
– исключение возможных во время задержания попыток преступника избавиться от ве-

щественных доказательств по делу, уничтожить имеющиеся  следы преступления, а также 
его сговора с другими осужденными;

– недопущение стихийных или заранее продуманных выступлений осужденных для 
воспрепятствования задержанию преступника либо для учинения над ним самосуда [5,  
c. 18–20].

Выполнение указанных выше задач возможно только при оказании содействия со сто-
роны представителей оперативных подразделений мест лишения свободы.

Проблема расследования преступлений, совершаемых в УИС, остается все еще доста-
точно актуальной на современном этапе развития российской пенитенциарной системы. 
Немаловажным вопросом остается взаимодействие органов, исполняющих наказание в 
виде лишения свободы, с иными органами, осуществляющими борьбу с преступностью. 
Динамика общей преступности против личности в местах лишения свободы в последние 
годы свидетельствует, что большинство преступлений против личности преимущественно 
предотвращаются.

Предотвращение при расследовании преступлений, совершенных в уголовно-испол-
нительной системе, базируется на взаимодействии органов, исполняющих наказание в 
виде лишения свободы, с иными органами, осуществляющими борьбу с преступностью, 
в первую очередь с органами предварительного следствия, прокуратурой, судом. Кроме 
того, организуется взаимодействие структурных подразделений в самих органах, испол-
няющих наказания, на базе действующих нормативно-правовых актов. Такое взаимодей-
ствие осуществляется на основе объединения методов работы не подчиненных друг другу 
различных отделов и служб, направленной на успешное разрешение проблем по профи-
лактике и пресечению пенитенциарных преступлений.

Для раскрытия преступлений, совершенных в УИС, особую роль играет взаимодей-
ствие следователя и дознавателя с оперативными сотрудниками, детально урегулирован-
ное УПК РФ, федеральным законом «Об оперативно-розыскной деятельности» и другими 
нормативно-правовыми актами. 

Именно взаимодействие в различных формах является инструментом, если не иско-
ренения, то как минимум существенного сокращения преступлений, совершаемых в УИС. 
Как показывает практика, при нарушении либо при отсутствии такого взаимодействия ав-
томатически происходит рост совершенных преступлений в местах лишения свободы. Для 
преодоления факторов, затрудняющих расследование преступлений, совершенных в УИС, 
необходимо в первую очередь своевременно возбуждать уголовные дела, в каждом слу-
чае обнаружения признаков преступления проводить неотложные следственные действия 
и одновременно осуществлять оперативно-розыскные и режимные мероприятия, а также 
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постоянно обмениваться информацией для повышения качества взаимодействия и об-
суждать результаты проведенных мероприятий для принятия соответствующих решений 
по существу дела.
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Зарубежный опыт установления уголовной 
ответственности за преступления сексуального характера 

против лиц, не достигших 16 лет

Николай Андреевич Ершов

Ленинградский государственный университет имени А. С. Пушкина, 
Пушкин, Россия, nottesy@gmail.com

А н н о т а ц и я . В статье исследуется практика установления уголовной от-
ветственности за сексуальные посягательства в отношении несовершенно-
летних в некоторых европейских государствах (Швеции, Норвегии, Молдове, 
Франции и др.) и нескольких штатах Америки. На основе критериев, выяв-
ленных при изучении предписаний уголовных законов иностранных право-
порядков, сформулированы понятия «половое сношение», «мужеложство», 
«лесбиянство», «развратные действия» и «иные действия сексуального ха-
рактера» в целях введения их в отечественное уголовное законодательство. 
Автор приходит к выводу о том, что опыт иностранных законодателей явля-
ется положительным в части закрепления в Уголовном кодексе определения 
терминов, характеризующих ст. 134 и 135 УК РФ.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  зарубежное уголовное законодательство; защита по-
ловой неприкосновенности; инцест; уголовная ответственность; сексуаль-
ные преступления; «возраст согласия». 

5.1.4. Уголовно-правовые науки.

Д л я  ц и т и р о в а н и я :  Ершов Н. А. Зарубежный опыт установления уголовной 
ответственности за преступления сексуального характера против лиц, не до-
стигших 16 лет // Ius publicum et privatum: сетевой научно-практический жур-
нал частного и публичного права. 2026. № 1 (33). С. 76–83. doi 10.46741/2713-
2811.2026.33.1.010.

Original article

Foreign Experience in Establishing Criminal Liability  
for Sexual Crimes against Persons under the Age of 16

Nikolai A. Ershov
Pushkin Leningrad State University, Pushkin, Russia, nottesy@gmail.com

A b s t r a c t . The article considers the practice of criminalizing sexual assaults 
against minors in some European countries (Sweden, Norway, Moldova, France, 
etc.) and several states of America. Based on the criteria identified during the study 
of criminal laws of foreign legal systems, the concepts of “sexual intercourse”, “sod-
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omy”, “lesbianism”, “lewd acts” and “other sexual acts” are formulated in order to 
introduce them into domestic criminal legislation. The authors concludes that the 
foreign experience is positive in terms on consolidating definitions of terms provided 
for in articles 134 and 135 of the Criminal Code of the Russian Federation in the 
Russian criminal law.

Keywords: foreign criminal legislation; protection of sexual integrity; incest; criminal 
liability; sexual crimes; “age of consent”. 

5.1.4. Criminal law sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Ershov N.A. Foreign experience in establishing criminal liability for 
sexual crimes against persons under the age of 16. Ius publicum et privatum: online 
scientific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 (33), pp. 76–83. 
doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.010.

Негативные тенденции увеличения количества ненасильственных сексуальных пре-
ступных посягательств в отношении несовершеннолетних в возрасте от 12 до 16 лет предо-
пределили необходимость внесения изменений в ст. 134 УК РФ, которая регламентирует 
ответственность за совершение половых сношений с подростками. Однако подобное со-
вершенствование уголовно-правового запрета должно исходить не только из отрицатель-
ных статистических данных, которые не всегда отражают действительный рост числа пре-
ступлений, но и из комплексного анализа зарубежной практики внедрения аналогичных 
или схожих правовых конструкций. 

В этой связи целесообразно изучить различные подходы в иностранных правопоряд-
ках к установлению уголовной ответственности за подобные общественно опасные дея-
ния, размеру санкций и обстоятельствам, смягчающим или вовсе освобождающим от от-
ветственности. 

Согласно общедоступным сведениям самый высокий уровень преступности против 
половой неприкосновенности и половой свободы зафиксирован в странах континента 
Африка: Ботсван (коэффициент 92,93), Лесото (коэффициент 82,68), Южная Африканская 
Республика (коэффициент 72,10), а среди европейских государств лидируют Швеция (ко-
эффициент 63,54), Бельгия (коэффициент 27,92), Великобритания (коэффициент 27,29). 
Россия при этом занимает 72 место по уровню выявленных преступлений [1]. При этом та-
кие факторы, как общественные нормы, замалчивание жертв, юридические определения и 
протоколы правоохранительных органов, сильно влияют на эти показатели. 

Европейские страны обладают развитой правовой культурой, что оказывает значи-
тельное влияние на разнообразие моделей криминализации сексуальных преступлений 
против несовершеннолетних, сочетая защиту прав детей с принципами гуманизма и про-
порциональности наказания. Большинство из них ориентируются на запросы общества, 
современные тенденции взаимоотношений между людьми, в частности придают немало-
важное значение вопросам гендерной идентификации, сексуальным взаимоотношениям и 
недопустимости дискриминации, в том числе на уровне уголовного закона. 

Для настоящего исследования были выбраны правопорядки Республики Германия и 
Франции (государства с романо-германской правовой системой, из которых в российское 
законодательство заимствуется множество положений и институтов); Республики Молдо-
вы (бывшая республика СССР); Швеция и Норвегия (лидирующие страны по статистике 
выявленной преступности против половой неприкосновенности несовершеннолетних); а 
также штаты Аризона и Арканзас США. Анализ их опыта установления уголовной ответ-
ственности за совершение преступного посягательства в отношении лиц, не достигших 
совершеннолетия, связанного с вступлением с ними в сексуальные отношения, позволит 
выявить недостатки подхода отечественного законодателя к формулированию состава 
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преступления, предусмотренного ст. 134 и ст. 135 УК РФ, а также предложить обоснован-
ные изменения. 

Прежде всего, необходимо изучить отличия минимального и максимального возраста 
потерпевшей стороны как признака объекта преступления и его объективной стороны.

В штатах Америки Аризона и Арканзас, например, определен «возраст согласия» –  
18 лет, то есть уголовная ответственность наступает за сексуализированные отношения с 
любым несовершеннолетним лицом [2; 3]. В Германии он составляет 14 лет, а во Франции, 
Швеции и Дании – 15 лет. Отечественный же законодатель закрепил в ст. 134 УК РФ возраст 
для некриминального добровольного полового акта в 16 лет для лиц любого пола.

Мы провели опрос среди 184 респондентов в возрасте от 16 до 40 лет об обоснованно-
сти закрепления в России «возраста согласия» в 16 лет для вступления в интимные связи. 
78 % опрошенных считают его обоснованным и не требующим корректировки, 9 % убеж-
дены, что такой возраст и вовсе следует снизить до 15 лет ввиду более совершенного раз-
вития психического сознания подростков, и только 13 % полагают необходимым повысить 
его. 

Согласимся с позицией В.  А.  Туркулец и А.  Д.  Листопадовой относительно того, что 
«возраст согласия» в 16 лет отвечает нынешнему уровню «физиологических, нравствен-
ных и правовых аспектов сексуального взаимоотношения полов вкупе с психологической 
и эмоциональной незрелостью» [4, с. 57], в связи с чем изменение его ни в большую, ни в 
меньшую сторону не окажет положительное воздействие на противодействие сексуальной 
преступности. Соответственно, перенимать какой-либо опыт по снижению или увеличению 
возраста потерпевшей стороны для установления уголовной ответственности за половые 
отношения не целесообразно. 

Описание объективной стороны сексуализированных общественно опасных деяний в 
отношении несовершеннолетних в различных уголовных законах крайне интересно по при-
чине того, что отечественный законодатель не закрепил ни критерии, ни их четкое опре-
деление для беспроблемной квалификации следственными органами соответствующего 
деяния по ст. 134 или ст. 135 УК РФ. 

УК Арканзаса содержит в себе отдельную норму (ст. 5-14-101), в которой сосредоточены 
термины и их определения, упрощающие органам следствия квалификацию деяния в виде 
сексуального преступления: 

– «Deviate sexual activity» (девиантная/извращенная сексуальная активность): характе-
ризуется проникновением, пусть даже незначительным, в анус, в большие половые губы 
или рот человека полового члена другого человека, любой частью тела или посторонним 
инструментом, которым манипулирует другой человек; 

– «Sexual contact» (половой контакт): это прикосновение непосредственно или через 
одежду к половым органам, ягодицам или анусу человека или груди женщины; или мочеи-
спускание, дефекация или эякуляция на другого человека с целью сексуального удовлет-
ворения;

– «Sexual intercourse» (половой акт): проникновение, пусть даже незначительное, поло-
вого члена в большие половые губы;

– «Sexual indecency» (сексуальная непристойность) только в отношении несовершенно-
летних (ст. 5-14-110): развратные действия, не определяющие вышеперечисленные поня-
тия, или понуждения к любым перечисленным действиям сексуального характера. Уголов-
ный кодекс Аризоны дополнительно выделяет «Sexual abuse» (сексуальное домогательство 
– вступление в сексуальный контакт только с женской грудью лица, достигшего 15 лет, 
без его согласия или не достигшего 15 лет даже с его согласия), «Sexual conduct» (сексу-
альные действия – вступление в любой половой акт или оральный сексуальный контакт), 
«Molestation of a child» (растление ребенка в возрасте до 15 лет путем вступления в сексу-
альный контакт, кроме касаний женской груди) (ст. 13-401–13-410). То есть раскрываются 
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различные формы вступления в интимную связь для удовлетворения сексуальных потреб-
ностей без использования понятия «иные действия сексуального характера». 

Похожий подход обнаруживается и в Уголовном кодексе Республики Молдовы, в тексте 
которого содержится гл. 13 «Значение некоторых терминов или выражений в настоящем 
кодексе», где дано определение понятию «сексуальные акты». Это вагинальное, анальное 
или оральное проникновение сексуального характера с использованием любой части тела 
или предмета, а под действиями сексуального характера понимаются любые другие спо-
собы получения сексуального удовлетворения, за исключением сексуальных актов и сексу-
ального домогательства [5]. В УК Швеции различается «сексуальный половой акт», который 
может совершаться в форме вагинального, анального или орального, и «иной сексуальный 
акт», сопоставимый с сексуальным половым актом [6]. 

Ненасильственные же формы сексуальных преступлений по отечественному уголовно-
му закону затрудняют квалификацию деяний по ст. 134 и ст. 135 УК РФ ввиду пробелов в 
понятийном аппарате применительно к названным нормам права. Так, объективная сторо-
на этих преступных посягательств характеризуется: а) традиционным половым сношением 
между лицами мужского и женского пола, один из которых не достиг 16 лет, а второй достиг 
18 лет (ч. 1 ст. 134 УК РФ), без определения такого понятия; б) мужеложством или лесбиян-
ством между лицами одного пола, один из которых не достиг 16 лет, а второй достиг 18 лет 
(ч. 2 ст. 134 УК РФ), без определения самих понятий; в) развратными действиями без при-
менения насилия совершеннолетним в отношении лица, не достигшего 16 лет (ч. 1 ст. 135 
УК РФ), с описанием понятия в Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 04.12.2014 
№ 16 «О судебной практике по делам о преступлениях против половой неприкосновенно-
сти и половой свободы личности».

Наибольшая проблема усматривается применительно к категории «иные насильствен-
ные действия сексуального характера», которую В. Н. Сафонов и Г. А. Агаев справедливо 
сравнивают с «черной дырой» диспозиции, поскольку она не позволяет конкретизировать 
критерии разграничения полового сношения, развратных действий и иных форм сексуаль-
ного контакта с несовершеннолетними [7, с. 99]. Так, наименование ст. 134 УК РФ предпо-
лагает, что иные действия сексуального характера есть мужеложство или лесбиянство. В 
свою очередь постановление Пленума Верховного Суда РФ от 04.12.2014 № 16 уже в п. 1 
конкретно отграничивает три этих понятия. Таким образом, правоведами справедливо от-
мечается, что понятия, указанные в названии ст. 134 УК РФ, более широкие, чем «половое 
сношение», «лесбиянство» и «мужеложство» [8; 9, с. 292; 10, с. 267].

Несмотря на то что при изучении иностранных уголовных законов неизбежны терми-
нологические неточности, обнаруживаются общие представления о понятиях, которые по-
зволяют соотнести «половое сношение» с понятием «sexual intercourse», «развратные дей-
ствия» с «sexual indecency» и «иные действия сексуального характера» с «sexual contact or 
sexual activity or sexual conduct». В таком случае усматривается закономерность в отграни-
чении терминов, которая не позволяет отождествить их друг с другом в процессе квалифи-
кации общественно опасного деяния следственными органами, определяемая наличием 
двух критериев: 1) имеет ли место какой-либо вид проникновения (вагинальный, анальный 
или оральный) непосредственно с участием потерпевшей стороны; 2) непосредственно 
чем осуществляется такое проникновение при его совершении. Считаем необходимым 
положить их в основу при формулировании определений терминов, применяемых в гл. 18  
УК РФ. 

Примечательно, что законодатели не делают акцент на сексуальной ориентации участ-
ников уголовно наказуемого коитуса с несовершеннолетним, однако справедливо, на наш 
взгляд, отметить отсутствие в уголовных законах полового акта между женщинами, кото-
рое не предполагает никакого проникновения и характеризуется только генитальными кон-
тактами. 
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Следует также выделить особенности субъекта общественно опасного деяния в виде 
сексуализированных отношений с несовершеннолетними, в частности возраст. Так, на-
пример, французское уголовное законодательство не содержит в себе минимально обо-
значенного возраста уголовной ответственности в целом, однако введенный в действие 
с 30 сентября 2021 г. Уголовный кодекс по делам несовершеннолетних установил, что по 
нормам Уголовного кодекса Франции могут быть наказаны все несовершеннолетние, до-
стигшие тринадцатилетнего возраста (ст.  L11-4). Соответственно, субъектом ненасиль-
ственного сексуального преступления в отношении несовершеннолетнего может также 
выступать другой подросток [11]. Немецкий законодатель также не отграничил по возрасту 
субъекта преступления в виде сексуальной связи с подростком: к ответственности может 
быть привлечено по общему правилу лицо в возрасте от 14 лет [12], как и по ст. 21 УК Респу-
блики Молдовы.

Проблемным видится в расследовании такого преступления установление виновного 
лица, поскольку в случае обоюдного согласия на вступление в интимные отношения двух 
подростков обе стороны одновременно находятся в статусе «потерпевшей стороны» и 
«лица, совершившего преступное посягательство». В данных условиях практика россий-
ского законодателя в части закрепления ответственности за половые ненасильственные 
сношения с несовершеннолетним до 16 лет исключительно для совершеннолетних лиц ви-
дится более разумной и корректной, поскольку исключает криминализацию подростковых 
романов. 

Что же касается непосредственно уголовного наказания, назначаемого за сексуальное 
посягательство в отношении подростка по правопорядкам исследуемых европейских го-
сударств, то обнаруживается определенная тенденция. Так, во Франции в качестве санк-
ции закрепляют либо только лишение свободы от 10 до 20 лет, либо совмещенное с этим 
наложение штрафа от 75 тыс. до 150 тыс. евро в казну государства (ст. 222-23-1–222-29-3 
УК Франции). К тюремному заключению от 3 до 6 лет приговариваются и по УК Швеции 
(раз. 4 гл. 6). В Норвегии к лишению свободы сроком до 21 года может быть осуждено лицо 
за подобную связь с подростком, не достигшим 14 лет, и до 6 лет – с не достигшим 16 лет 
[13]. При этом альтернативные или более мягкие виды наказаний за совершение ненасиль-
ственных сексуальных посягательств в отношении несовершеннолетних не установлены, 
что, по мнению зарубежных законодателей, повлекло за собой больший положительный 
эффект предотвращения таких преступлений.

Обосновывается данный подход тем, что в изучаемых европейских правопорядках уго-
ловно-правовые запреты за интимные отношения с детьми, как правило, характеризуют 
объективную сторону весьма расширительно: и половой акт, и любой иной сексуальный 
контакт, и развращение, и растление несовершеннолетнего лица зачастую охватываются 
одной статьей, в частности устанавливающей наказание за изнасилование даже при до-
бровольном половом акте, что соответственно предусматривает равнозначное уголовное 
наказание. По нашему мнению, возбуждение интереса к сексу у несовершеннолетнего и 
непосредственное вступление в интимные отношения с таким лицом имеет кардинально 
разную, не сопоставимую друг с другом степень общественной опасности для установле-
ния уголовной ответственности, как и ненасильственные виды половых актов, ввиду чего 
они не должны охватываться одним составом преступления и иметь одинаковые размеры 
санкции.

Таким образом, можно выделить следующие общие черты уголовной ответственности 
за вступление в интимные отношения с несовершеннолетними гражданами по УК РФ и за-
рубежным уголовным законам: 

– криминальными считаются половые акты с несовершеннолетними не только насиль-
ственного характера, но и без применения насилия, а с их добровольного согласия; 
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– повсеместно применяется практика освобождения от уголовной ответственности 
при вступлении в брак с потерпевшей стороной; 

– незначительная разница в возрасте между виновным и несовершеннолетним лицами 
(до 4 лет) может также выступить основанием для освобождения от наказания; 

– «возраст согласия» на половое сношение определен именно в уголовных законах.
В качестве же явных различий можно указать следующие: 
– в иностранных правопорядках субъектом преступления также может быть и подро-

сток, тогда как в России им выступает исключительно лицо от 18 лет;
– в иностранных правопорядках даже ненасильственные формы сексуальных связей с 

несовершеннолетним приравниваются к изнасилованию, что, по нашему мнению, не явля-
ется обоснованным в силу существенной разницы степени общественной опасности по-
сягательств; 

– в иностранных правопорядках по этой причине применяются наиболее суровые и 
безальтернативные размер и вид наказания к виновным: лишение свободы на определен-
ный срок от 6 лет и до пожизненного; 

– в иностранных правопорядках понятийный аппарат либо закрепляется непосред-
ственно в той же статье уголовного закона, либо в отдельной норме относительно терми-
нов, используемых в главе о половых преступлениях; 

– в иностранных правопорядках каждой форме сексуальных связей дано конкретное 
определение, исключающее двойственную трактовку, тогда как в отечественных источни-
ках уголовного права она вообще отсутствует; 

– в иностранных правопорядках гомосексуальные связи с несовершеннолетним не яв-
ляются более опасным преступлением, чем традиционные половые контакты. 

Проведя сравнение российского и зарубежного уголовного законодательства, мож-
но сделать однозначный вывод о том, что ни один из официальных источников уголовного 
права России не раскрывает понятия, предусмотренные ст. 134 и 135 УК РФ, что вызывает 
трудности в квалификации деяния по соответствующей норме. В этой связи положитель-
ным для имплементации видится опыт иностранных законодателей по закреплению в по-
становлении Пленума ВС РФ, что характерно для отечественного правопорядка, описания 
понятий, которые относятся непосредственно к норме или главе о сексуальных преступле-
ниях, с учетом обоснованных критериев их разграничения: 

– «половое сношение», характеризующееся проникновением полового органа в физи-
ческие и хирургические отверстия человека; 

– «мужеложство», характеризующееся как половое сношение между двумя и более 
представителями мужского пола; 

– «лесбиянство», характеризующееся как половое сношение между двумя и более 
представителями женского пола путем генитального контакта; 

– «иные действия сексуального характера», характеризующиеся имитирующими про-
цесс полового сношения действиями.

Данное действие, по нашему мнению, будет направлено на оптимизацию примене-
ния уголовного законодательства России при расследовании половых преступлений, по-
скольку исключит ситуации неверной трактовки законодательства, ситуации с судейским 
и следственным усмотрением в каждом конкретном случае, ситуации «взаимозаменяемо-
сти» ст. 134 и ст. 135 УК РФ и назначения более мягкого наказания. 

Ряд же предписаний, закрепленных в уголовных законодательствах европейских госу-
дарств и США, не релевантны для российского правопорядка, например в части оставления 
лишь одного вида наказания – лишения свободы – за в том числе добровольные сношения 
с несовершеннолетними, поскольку вариативность в применении наказания позволяет го-
ворить о гуманизации и либерализации уголовного законодательства в государстве, одно-
временно обеспечивающих охрану и защиту прав и интересов подростков.
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А н н о т а ц и я .  В статье актуализируется вопрос применения аналогии в Об-
щей части Уголовного кодекса Российской Федерации. Несмотря на то что 
она не допускается, в действительности в нормах уголовного закона встре-
чается множество примеров обратного (при конструировании формы вины 
в формальных составах преступлений, квалификации действий невменяе-
мого, оценке эксцесса исполнителя и др.). Делается вывод о неизбежности 
аналогии в условиях стремительного развития общественных отношений, 
формулируются критерии, чтобы аналогическое толкование уголовного за-
кона не привело к нарушению законных прав человека и гражданина. Кроме 
того, предлагается новая редакция ч. 2 ст. 3 УК РФ, предполагающая допу-
стимость аналогии в Общей части в исключительных случаях, при которых 
не ухудшается положение лица, совершившего преступление.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  уголовное законодательство; Общая часть; аналогия; 
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A b s t r a c t . The article highlights the issue of applying analogy in the General Part 
of the Criminal Code of the Russian Federation. Despite it is prohibited, in fact, there 
are many examples of the opposite in the norms of criminal law (when construct-
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ing the form of guilt in formal crimes, qualifying actions of the insane, assessing an 
excessive act, etc.). The conclusion is made about the inevitability of analogy in the 
context of rapid development of social relations, criteria are formulated so that an 
analogous interpretation of the criminal law does not lead to the violation of legiti-
mate human and civil rights. In addition, a new version of Part 2 of Article 3 of the 
Criminal Code of the Russian Federation is proposed, suggesting the permissibility 
of analogy in the General Part of the Criminal Code of the Russian Federation in 
exceptional cases in which the situation of the person who has committed the crime 
does not worsen.

Key w o r d s : criminal law; General Part of the Criminal Code of the Russian 
Federation; analogy; qualification; guilt; insanity; excessive act.

5.1.4. Criminal law sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Isakova T.A. Considering analogy in the General Part of the 
Criminal Code of the Russian Federation. Ius publicum et privatum: online scien-
tific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 (33), pp. 84–91. 
doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.011.

Аналогия уголовного закона представляет собой применение уголовно-правовой 
нормы к деянию, которое прямо не предусмотрено этой нормой, но сходно с деянием, в 
ней описанным, по своим фундаментальным признакам. В сущности, это распростране-
ние действия уголовного закона на случаи, не учтенные и не регламентированные зако-
нодателем. Концепция аналогии в уголовном праве является крайне противоречивой и в 
большинстве современных правовых систем, придерживающихся принципов законности и 
справедливости, не поддерживается. В отечественном уголовном праве установление не-
допустимости применения аналогии уголовного закона, однако, не исключает такие факты 
как в правоприменительной деятельности, так и в толковании УК РФ. Более того, в самом 
тексте УК РФ порой встречаются положения, порождающие аналогию (например, отсут-
ствие исчерпывающего перечня смягчающих обстоятельств побуждает «приравнивать» 
иные обстоятельства к таковым) [1, с. 42]. В рамках настоящей статьи обратимся к конкрет-
ным примерам использования аналогии в нормах Общей части УК РФ.

Необходимо отметить, что безусловной аналогии в УК РФ, то есть прямого применения 
нормы к ситуации, не предусмотренной законом, не существует. Все приведенные далее 
примеры – это острые дискуссионные вопросы на грани расширительного толкования нор-
мы, оцениваемые некоторыми учеными как допустимые, а другими – в качестве завуали-
рованной аналогии. В этой связи важно понять потенциальную роль и пределы использо-
вания аналогии как логического средства юридической техники уголовного права, выявить 
доктринальные и практические риски, связанные с ее внедрением в уголовное законода-
тельство, и разработать предложения по оптимизации процесса уголовного правотворче-
ства с учетом принципа законности и необходимости обеспечения защиты прав и свобод 
личности [2, с. 7–8].

Применение аналогии уголовного закона при конструировании формы вины в фор-
мальных составах преступлений. Вопрос о применении аналогии уголовного закона при 
установлении формы вины в формальных составах преступлений – один из наиболее дис-
куссионных в уголовном праве. Формальные составы характеризуются отсутствием указа-
ния на общественно опасные последствия как обязательный признак состава преступле-
ния. Преступление считается оконченным с момента совершения деяния, независимо от 
наступления каких-либо последствий.

Прямой умысел, сформулированный в ч. 2 ст. 25 УК РФ, отражает особенности интел-
лектуального и волевого элементов вины в материальных составах. Вместе с тем, как из-
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вестно, формальные составы преступлений подразумевают исключительно прямой умы-
сел, однако его содержание может быть установлено только по аналогии. На обозначенную 
проблему неоднократно указывали авторы. 

Дискуссия разворачивается вокруг вопроса, входит ли определение формы вины в по-
нятие «иных уголовно-правовых последствий». Сторонники допустимости аналогии, на-
пример П. С. Яни, аргументируют это необходимостью установления формы вины для пра-
вильной квалификации деяния и назначения справедливого наказания. Он полагает, что 
если закон прямо не предусматривает форму вины для конкретного формального состава, 
то можно использовать общие положения о вине, а также с осторожностью другие нормы 
УК РФ, регулирующие схожие деяния [3, с. 71]. При этом делается оговорка о крайней ос-
мотрительности лица, признающего такой подход, чтобы не нарушить принцип законности. 

Т. Р. Сабитов аргументирует невозможность привлечения к уголовной ответственности 
по формальным составам без использования аналогии данной нормы [4, с. 107]. М. В. Мо-
розов, рассуждая о проблеме, приходит к выводу о необходимости закрепления понятия 
прямого умысла для формальных составов преступлений, приводя в пример положитель-
ный опыт законодательства Республики Беларусь [5, с. 113]. 

Действительно, уголовное законодательство стран постсоветского пространства, фор-
мируясь на основе российского, само может послужить образцом в решении отдельных 
упрочившихся проблем. УК Республики Узбекистан [6] раскрывает содержание прямого 
умысла как для формальных, так и для материальных составов в зависимости от времени 
окончания преступления. 

Противники применения аналогии, к числу которых относится А. В. Наумов, указывают 
на то, что любое расширительное толкование уголовного закона, в том числе и при уста-
новлении формы вины, противоречит принципу законности. По их утверждению, форма 
вины должна быть прямо описана законом или выводиться из его смысла, а применение 
аналогии недопустимо, поскольку может привести к произвольному привлечению к уголов-
ной ответственности [7, с. 56]. Данной позиции придерживается и Н. Ф. Кузнецова, отмечая 
опасность подмены законодателя в правоприменительной деятельности [8, с. 103]. 

Вопрос о допустимости аналогии при установлении формы вины в формальных соста-
вах остается открытым и по-прежнему вызывает дискуссии среди ученых и практиков. Как 
отмечает Л. Д. Гаухман, сложность заключается в балансировании между необходимостью 
справедливого наказания и соблюдением принципа законности [9, с. 67]. В целом форми-
руется тенденция к более строгому толкованию принципа законности и ограничению реа-
лизации аналогии, даже в ситуациях, когда это кажется логически оправданным. Судебная 
практика также демонстрирует осторожный подход к применению аналогии в вопросах 
установления вины, отдавая предпочтение буквальному толкованию уголовного закона.

Разработанное в доктрине определение прямого умысла для формальных составов в 
настоящее время признается преимущественным большинством исследователей, не под-
вергается сомнению и повсеместно используется в судебной практике. Дополнение уго-
ловного закона выступило бы излишним шагом к формализации уже устоявшегося поня-
тия, потребовало затраты законодательных ресурсов, хотя, без сомнения, привело бы к 
единообразию терминологического аппарата и соблюдению требования о недопустимо-
сти аналогии. В современных правовых реалиях изменение дефиниции прямого умысла, 
по нашему мнению, необоснованно. 

Применение аналогии уголовного закона при квалификации деяния невменяемого. Во-
прос об аналогии при квалификации деяния, совершенного невменяемым лицом, также 
вызывает научные дискуссии. 

Невменяемость, то есть отсутствие способности осознавать фактический характер и 
общественную опасность своих действий (бездействия) либо руководить ими вследствие 
психического расстройства, исключает уголовную ответственность. Вместе с тем деяние, 
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совершенное невменяемым, может представлять общественную опасность и требовать 
возложения на виновного иных мер государственного принуждения. Освобождение от от-
ветственности и назначение принудительных мер медицинского характера сопровожда-
ются квалификацией деяния невменяемого, что неизбежно приводит к аналогии. Б. В. Вол-
женкин подробно рассматривает систему принудительных мер медицинского характера, 
отмечая их цель – не наказание, а излечение и предотвращение общественно опасных де-
яний в будущем [10, с. 56]. 

Поскольку невменяемость исключает вину, а вина является обязательным признаком 
субъективной стороны состава преступления, то деяние невменяемого не может расце-
ниваться как преступление по букве уголовного закона. Следовательно, недопустимо при-
менять аналогию для «подведения» действий невменяемого под признаки какого-либо со-
става преступления. А. А. Князьков подчеркивает обязательное наличие формы вины для 
привлечения к уголовной ответственности, а ее отсутствие делает применение уголовного 
закона невозможным [11, с. 17]. Более того, отдельные составы преступления, запрещаю-
щие общественно опасные деяния, совершаемые невменяемыми лицами, могут быть при-
менены только к субъектам преступления в силу прямого указания в законе на умышлен-
ную форму вины. Согласимся с М. В. Морозовым, описывающим следующий пример: если 
невменяемое лицо «намеренно» лишает жизни другого человека, его деяние неизбежно 
будет квалифицировано по аналогии со ст. 105 УК РФ для дальнейшего освобождения его 
от уголовной ответственности и наложения иных мер уголовно-правового характера [5,  
с. 120]. 

Несмотря на то что само деяние невменяемого не квалифицируется как преступление 
в уголовно-правовом смысле, при решении вопроса о назначении принудительных мер ме-
дицинского характера суд учитывает объективные признаки деяния, сходные с признаками 
составов преступлений, предусмотренных УК РФ, в том числе направленность посягатель-
ства на конкретную группу общественных отношений, характер действий, наступившие 
последствия, время, место, способ совершения деяния. Эти сведения необходимы суду 
для определения вида принудительной меры медицинского характера, а также для оценки 
степени общественной опасности лица и вероятности совершения им новых обществен-
но опасных деяний. Как отмечает С.  В.  Бородин, учет объективных признаков позволяет 
суду индивидуализировать принудительные меры медицинского характера, максимально 
учитывая особенности личности невменяемого и характер совершенного им деяния [12,  
с. 148].

Применение аналогии уголовного закона при квалификации деяния невменяемого не-
допустимо, поскольку противоречит принципам законности и вины. Однако суд учитывает 
объективные признаки деяния, сходные с признаками составов преступлений, предусмо-
тренных УК РФ, при решении вопроса о назначении принудительных мер медицинского ха-
рактера, направленных на защиту общества и предотвращение новых преступлений. Речь 
не идет о квалификации как таковой, а лишь об оценке общественной опасности, что по-
зволяет индивидуализировать меры медицинского воздействия.

Применение аналогии уголовного закона при эксцессе исполнителя. Научная полемика 
по указанной проблеме разворачивается по поводу разрешения вопроса: распространя-
ются ли положения об эксцессе исполнителя на случаи, когда он совершил менее тяжкое 
преступление, чем то, на совершение которого был сговор с другими соучастниками? С 
одной стороны, буквальное толкование ст. 36 УК РФ не содержит ограничений по тяжести 
преступления, совершенного исполнителем. С другой стороны, применение ст. 36 УК РФ 
в таком случае может привести к необоснованному освобождению соучастников от ответ-
ственности за преступление, охватываемое их умыслом.

В доктрине уголовного права отсутствует консенсус относительно квалификации, когда 
исполнитель совершает менее тяжкое преступное деяние, чем согласованное с соучастни-
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ками. Одна группа ученых относит подобные случаи к количественному эксцессу, распро-
страняя на них действие нормы об эксцессе исполнителя преступления (ст. 36 УК РФ) [13, 
с. 319]. Другие исследователи придерживаются позиции, что менее тяжкое преступное по-
сягательство на тот же объект уголовно-правовой охраны полностью охватывается умыс-
лом остальных соучастников, исключая возможность признания деяния эксцессом [14; 15]. 
Указанная коллизия не получила однозначного разрешения ни в законодательстве, ни в те-
оретических разработках.

Большинство ученых распространяют ст. 36 УК РФ только на случаи совершения более 
тяжкого преступления. Если исполнитель совершил менее тяжкое преступление, чем было 
задумано, действия всех соучастников следует квалифицировать по фактически совер-
шенному преступлению, если их умыслом охватывалось совершение этого преступления 
(акцессорный принцип, то есть ответственность за фактически совершенное деяние) [15]. 
В противном случае имеет место добровольный отказ от доведения преступления до кон-
ца, который регулируется ст. 31 УК РФ.

Отдельные авторы допускают применение ст. 36 УК РФ и в случаях совершения менее 
тяжкого преступления, если действия исполнителя вышли за пределы умысла соучастни-
ков и не были ими предвидимы. Однако эта точка зрения не получила широкой поддержки. 
Например, Е. Е. Барабаш, подвергая критике акцессорную теорию соучастия в рассматри-
ваемом аспекте, выступает сторонником эксцесса исполнителя для случаев совершения 
исполнителем менее тяжкого преступления [16, с. 320]. 

Изучив различные авторские подходы к обозначенной проблеме, отметим, что приме-
нение нормы об эксцессе исполнителя к ситуациям совершения исполнителем менее тяж-
кого преступления фактически выступает разновидностью аналогии и недопустимо в силу 
следующих обстоятельств: 

– освобождение соучастников от ответственности за фактически совершенное престу-
пление, охваченное их умыслом, было бы несправедливым;

– противоречие с положениями о добровольном отказе от преступления – если со-
участники добровольно отказались от совершения более тяжкого преступления, их дей-
ствия регулируются ст. 31, а не ст. 36 УК РФ.

Полемика относительно толкования ст. 36 УК РФ может быть рассмотрена как попытка 
расширительного толкования нормы, по сути, граничащая с аналогией. Например, утверж-
дение о возможности признания эксцессом случаев совершения менее тяжкого престу-
пления, чем было задумано, может быть расценено как применение аналогии, поскольку 
оно выходит за рамки буквального толкования ст. 36 УК РФ и не соответствует ее общепри-
нятому пониманию. 

В продолжение указанной темы также разворачивается дискуссия об использовании 
аналогии при совершении исполнителем деяния, которое охватывалось умыслом соучаст-
ников, однако с квалифицирующими признаками, не охватываемыми совместным умыс-
лом. Буквальное прочтение ст. 36 УК РФ исключает эксцесс исполнителя, поскольку пред-
полагает совершение «иного преступления». Применение аналогии в таком случае состоит 
в признании того, что квалифицирующие признаки охватывались умыслом соучастников 
косвенно, то есть они предвидели возможность их совершения исполнителем. В такой си-
туации соучастники несут ответственность за преступление с квалифицирующими при-
знаками. 

Наконец, аналогическое толкование эксцесса исполнителя приводит нас к размышле-
ниям о соотношении эксцесса исполнителя и неосторожной вины соучастников. Может ли 
соучастник нести ответственность за преступление, совершенное исполнителем в резуль-
тате эксцесса, если последний при этом проявил неосторожность, не предвидев возмож-
ности наступления общественно опасных последствий? 
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Большинство ученых склоняется к позиции о невозможности ответственности соучаст-
ника за эксцесс исполнителя, даже если он проявил неосторожность [17, с. 120; 18, с. 102]. 
Ответственность за эксцесс должна основываться только на умысле. Вместе с тем неко-
торые авторы допускают возможность привлечения соучастника к ответственности за не-
осторожное причинение вреда, если он, проявив неосторожность, создал условия для со-
вершения исполнителем более тяжкого преступления [20, с. 90]. 

Применение нормы об эксцессе исполнителя связано с рядом сложных и дискуссион-
ных вопросов. Хотя реализация аналогии в чистом виде к ст. 36 УК РФ недопустима, поиск 
решений в сложных ситуациях толкования закона может приводить к расширительной ин-
терпретации нормы, граничащей с аналогией. Квалификация деяния как эксцесса испол-
нителя требует тщательной оценки всех обстоятельств дела, принципов уголовного права 
и доктринальных позиций [20, с. 199–200]. 

Проведенное исследование аналогии в Общей части УК РФ позволяет сформулировать 
следующие основные выводы.

Во-первых, проблема применения аналогии в Общей части УК РФ представляет собой 
сложный и многогранный для осмысления феномен, находящийся в постоянном напря-
жении между догматическим императивом о недопустимости аналогии и потребностями 
правоприменительной практики. Статья 3 УК РФ, закрепляя принцип законности, катего-
рически запрещает применение аналогии при установлении преступности деяния, его на-
казуемости и иных уголовно-правовых последствий. Этот запрет имеет фундаментальное 
значение для обеспечения прав и свобод граждан, защиты от произвола и укрепления до-
верия к правосудию. Вместе с тем в процессе реализации норм Общей части УК РФ право-
применитель неизбежно сталкивается с ситуациями, когда буквальное, узкое толкование 
закона может приводить к необоснованным, с точки зрения «духа» УК РФ, результатам.

Во-вторых, ключевым вопросом выступает определение критериев разграничения 
приемлемого расширительного толкования уголовного закона и недопустимого примене-
ния аналогии. Необходимо найти тонкий баланс между гибким использованием закона с 
учетом конкретных обстоятельств дела и необходимостью строгого соблюдения принципа 
законности, гарантирующего предсказуемость и справедливость уголовного преследова-
ния. 

Признавая недопустимость аналогии в вопросах установления противоправности де-
яния, его наказуемости и иных уголовно-правовых последствий, полагаем, что аналогия 
Общей части уголовного закона не только допустима, но и неизбежна в условиях стреми-
тельного развития общественных отношений. Чтобы аналогическое толкование уголовно-
го закона не перешло грань, необходимо соблюдать следующие критерии: 

– соответствие буквальному смыслу нормы;
– согласованность с системным контекстом, нормами смежных отраслей права;
– релевантность целям и задачам уголовного права, способствование обеспечению 

прав и свобод граждан, безопасности общества и государства;
– предсказуемость аналогического толкования;
– приоритет устранения системных проблем уголовного закона без необоснованного 

обращения к аналогии.
В-третьих, на основании рассмотренного материала и обозначенных выводов предла-

гаем изложить ч. 2 ст. 3 УК РФ в следующей редакции:
«2. Применение норм Особенной части настоящего Кодекса по аналогии не допускает-

ся. Положения Общей части настоящего Кодекса в исключительных случаях могут приме-
няться по аналогии, если они не ухудшают положение лица, совершившего преступление.».
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А н н о т а ц и я .  Анализ правоохранительной практики Китая свидетельству-
ет о том, что работа китайских правоохранителей получила широкое миро-
вое признание за высокую эффективность и успешность. В процессе про-
веденного исследования автором убедительно доказано, что современный  
Китай – это государство с высоким уровнем защиты и степенью безопасности 
граждан, опережающее по обозначенным показателям многие государства 
мира. Несмотря на большую численность и высокую плотность населения, 
наблюдается тенденция снижения преступных проявлений, обусловленная 
большим профессионализмом и результативностью работы народной поли-
ции КНР. Высокие показатели правоохранительной деятельности опираются 
на новые приемы и форматы работы китайских полицейских, а ведомствен-
ная структура не перестает динамично развиваться. Сделан вывод о том, 
что используемые различные специальные подходы в работе Министерства 
общественной безопасности КНР заслуживают изучения и возможного вне-
дрения в практику отечественных правоохранителей. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  зарубежный правоохранительный опыт; генезис ки-
тайской полиции; анализ правоохранительной практики; навыки противодей-
ствия преступности; борьба с коррупцией; развитие идеологической пропа-
ганды; повышение кадрового потенциала.
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A b s t r a c t . The analysis of Chinese law enforcement practice shows that the work 
of Chinese law enforcement officers has been recognized worldwide for its high effi-
ciency and success. The author proves that modern China is a state with a high level 
of protection and security of citizens, ahead of many countries in the world in terms 
of these indicators. Despite high population density, the downward trend in crime 
rates is connected with professional and effective activities of the Chinese People’s 
Police. Their successful performance is based on new methods and formats of 
work. The departmental structure is developing dynamically. It is concluded that the 
various special approaches used in the work of the Ministry of Public Security of the 
People’s Republic of China deserve to be studied and possibly implemented in the 
practice of domestic law enforcement officers. 

Key w o r d s : foreign law enforcement experience; development of the Chinese 
police; analysis of law enforcement practice; crime prevention skills; fight against 
corruption; development of ideological propaganda; increase in human resources.

5.1.4. Criminal law sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Kobets P.N. Positive experience of the Chinese People’s Police in 
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privatum: online scientific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 
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Взгляд в прошлое при помощи ретроспективного исследования международного опы-
та правоохранителей позволяет с уверенностью утверждать о том, что многие государства 
мира с учетом политических, исторических, социальных, экономических и территориаль-
ных обстоятельств, а также собственной уникальности и национального колорита разрабо-
тали и сформировали индивидуальную структуру и организацию в сфере охраны правопо-
рядка [1]. Исходя из этого, было принято решение продолжить исследование деятельности 
зарубежных правоохранительных систем в сфере противодействия преступности. В дан-
ной работе проведен анализ положительного правоохранительного опыта народной поли-
ции Китая. 

Основным правоохранительным органом в Китайской Народной Республике является 
Министерство общественной безопасности (МОБ), возглавляет его министр обществен-
ной безопасности, штаб-квартира находится в г. Пекине. На создание в 1950-м г. и даль-
нейшее развитие МОБ существенно повлияла модель советской правоохранительной си-
стемы 1940-х гг. И сегодня в модели Народной полиции КНР, которая является составным 
элементом МОБ, прослеживаются некоторые структурные сходства с отечественной си-
стемой МВД. Так, китайская полиция состоит из следующих служб: «полиции обществен-
ной безопасности; криминальной полиции; полиции по контролю за дорожным движением, 
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железнодорожной полиции; речной и морской полиции; воздушной полиции, полиции по 
охране лесов; тюремной полиции; таможенной полиции» [2, c. 130].

Стоит особо подчеркнуть, что происходившие в этой стране в конце 1990-х гг. соци-
ально-экономические трансформации послужили причиной повышения значимости по-
лицейской структуры в системе китайских государственных институтов и в дальнейшем 
способствовать этому. В указанный период на фоне развития рыночных процессов и мно-
гоукладности в экономике органы госвласти в существенной мере увеличили экономиче-
скую самостоятельность многих хозяйственных субъектов, что привело к возникновению 
разного рода открытых экономических районов и зон для активного привлечения в страну 
иностранного капитала [3]. Одновременно с развитием данных экономических процессов 
руководство стало опасаться роста в обществе социальной напряженности, разного рода 
преступных проявлений, в том числе коррупционных, а также уменьшения результатив-
ности правоохранительной работы. И чтобы не допустить развития подобного негативно-
го сценария, руководство страны приступило к укреплению законности и правопорядка. 
Именно по этим причинам в рассматриваемый период для полицейских подразделений 
был определен ряд новых приоритетных направлений работы: противодействие имуще-
ственным преступным проявлениям, которые были характерны для периода развития ры-
ночных экономических процессов; нейтрализация деятельности организованных крими-
нальных групп, которые были связаны с органами власти на местах; борьба с легализацией 
(отмыванием) криминальных доходов; пресечение деятельности транснациональных пре-
ступных сообществ.

В результате процесса реформирования в 2021 г. КНР «удалось войти в топ-3 госу-
дарств, имеющих высокий индекс правопорядка (93 балла), а также в топ-3 государств, в 
котором 91 % граждан чувствуют себя полностью защищенными» [4, c. 92]. А в соответ-
ствии с показателями глобального индекса организованной преступности за 2023 г. эта 
страна активно противодействует самым различным преступным проявлениям [5]. Рабо-
та китайских стражей правопорядка получила мировое признание за высокую эффектив-
ность и успешность: выявление и раскрытие незаконной противоправной деятельности 
значительно превышает аналогичные показатели иных государств мира. 

Также вызывает интерес еще одно важное обстоятельство: в 2025 г. индекс преступно-
сти Китая составил 24,0 баллов, в 2024 г. – 24,9 баллов. Индекс преступности в этой стране 
снижается уже шесть лет подряд. Индекс составляется на основе данных, полученных от 
пользователей сайта Numbeo за последние пять лет. По этим данным, индекс преступно-
сти с 2012 г. уменьшился в 1,85 раза [6].

Согласно данным, приведенным в мае 2024 г. официальным представителем МОБ 
КНР Ли Гочжуна, раскрываемость убийств составила 99,94  %. Им также было отмечено, 
что в предыдущем году количество официально зарегистрированных преступных посяга-
тельств в стране за последние пять лет, связанных с кражами, грабежами и мошенниче-
ством, снизилось на 31  %. Более впечатляющие результаты достигнуты в сфере борьбы 
с современной работорговлей – на 66 % снизилось количество регистрируемых фактов. 
По информации МОБ КНР, в течение пяти лет сотрудники раскрыли 354 тыс. случаев пре-
ступных посягательств в области торговой деятельности, противодействия наркоторгов-
ле и правовой охраны интеллектуальной собственности. За рассматриваемый период со-
трудники МОБ прекратили деятельность 5200 бандитских группировок и смогли задержать 
порядка 1600 их членов, которые предприняли попытки покинуть страну. Однако за этот 
период в ходе выполнения служебного долга погибли 1482 сотрудника полиции и более 25 
тысяч получили ранения [7]. 

Вызывают существенный интерес показатели уровня совершаемых убийств в КНР по 
сравнению с другими мировыми державами. Так, например, в Китае его показатели со-
ставляют 0,46 на 100 тыс. человек, а в Соединенных Штатах Америки – 5,4 на 100 тыс. че-
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ловек [8]. Статистические данные весьма убедительно демонстрируют приоритеты мер 
превентивного воздействия китайских правоохранителей, направленных на сохранение и 
дальнейшую поддержку социальной стабильности, общественного баланса в современ-
ном китайском обществе.

С приходом в руководство страны команды, возглавляемой Си Цзиньпином – китай-
ским государственным, политическим и партийным деятелем, действующим генераль-
ным секретарем ЦК Коммунистической партии Китая (КПК) с 2012 г., председателем КНР 
с 2013 г., страна сосредоточилась на реализации и воплощении в жизнь идей, связанных 
с «китайской мечтой» о возможном более результативном стратегическом государствен-
ном развитии КНР [9]. Важно отметить, что этот вариант развития страны предусматривает 
две составляющие: 1) ориентирование на внутреннее совершенствование государствен-
ных основ, выражающееся в необходимости инновационного пути развития и доведения 
страны до уровня среднеазиатского общества, 2)  ориентирование на развитие внешней 
политики [10]. 

По мнению китайского лидера, во многом успешное достижение обозначенных целей 
будет зависеть от результативности работы китайских правоохранителей. В частности, во 
время своей встречи с руководством правоохранительных органов 28 октября 2014 г. пред-
седатель КНР Си Цзиньпин выразил надежду, «что правоохранительные органы, в том чис-
ле полиция Китая, будут постоянно вносить посильный вклад в обеспечение стабильности 
социальной обстановки, стимулирование социальной справедливости, поддержание мира 
и спокойствия, всестороннее продвижение верховенства права и создание государства на 
основе социалистического правопорядка в Китае» [11].

Именно по этой причине в настоящее время в Китае особое внимание акцентируется 
на необходимости продолжения формирования правового государства. Основополага-
ющим конституционным принципом и базовой стратегией государственного управления 
этой страны является верховенство права. Этот вопрос также поднимался на прошедшем 
в 2022 г. XX съезде КПК. В частности, съездом был дан ряд указаний о необходимости про-
должения активного отстаивания и соблюдения принципа верховенства права в управле-
нии страной, а также строительства правового государства. Кроме того, особо была под-
черкнута важность построения модернизированного Китая с учетом верховенства права 
[12].

Принятые на XX съезде КПК решения сразу же стали активно реализовываться на прак-
тике китайскими правоохранителями. Так, например, 21 марта 2023 г. Информационное 
управление Государственного совета КНР сообщило о том, что власти страны иницииро-
вали масштабную антикоррупционную операцию для выявления, поиска и предотвраще-
ния бегства коррумпированных чиновников за границу. В рамках программы в дальней-
шем будут проводиться мероприятия по возвращению в страну похищенных активов [13]. 
В ходе заявления представителей МОБ КНР, сделанного 7 января 2025 г., было отмече-
но, что в 2024 г. в Китае была запущена специальная кампания, направленная на борьбу 
с использованием офшорных корпораций и подпольных банков, чтобы воспрепятствовать 
незаконным переводам средств за рубеж. Было расследовано более 3 тыс. соответству-
ющих случаев, что позволило перекрыть ряд каналов, по которым переводились деньги.  
В 2024 г. также были реализованы специальные мероприятия по борьбе с подделкой де-
нежных знаков и счетов-фактур, страховым мошенничеством, налоговыми преступлени-
ями, незаконным сбором средств, финансовыми пирамидами и коррупцией на частных 
предприятиях [14].

Отдельно хотелось бы остановиться на том, что в процессе реформирования дея-
тельности китайских правоохранителей полицейское руководство стало больше уделять 
внимание специальной кадровой подготовке работников полиции для повышения их про-
фессионализма. В частности, данная работа была сфокусирована на необходимости при-
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менения образовательными организациями МОБ КНР такого обучающего курса, который 
бы позволил готовить высококвалифицированный полицейский персонал. В том числе в 
образовательных организациях МОБ КНР не обошлось без корректировки не только учеб-
ных планов и программ и внесения серьезных изменений в содержание обучающих курсов 
и модулей. 

Подчеркнем, что «полицейская образовательная система КНР выстраивается в соот-
ветствии с требованиями, обозначенными общей системой китайского высшего образова-
ния» [15, c. 138]. Высшее образование включает в себя бакалавриат (подготовка в течение 
четырех лет) и магистратуру (обучение длится три года). Кроме того, широкое распростра-
нение имеет система послевузовского образования. Кандидаты для обучения в образова-
тельные организации МОБ КНР отбираются согласно требованиям, содержащимся в за-
коне КНР «О военном образовании» (2007 г.). Продолжительность обучения составляет три 
года. 

Одним из основных условий высокой результативности китайских правоохраните-
лей является эффективная подготовка полицейских кадров, основанная на патриотиче-
ском воспитании. Законодательной основой данной работы является закон «О народной 
полиции» (1995 г.), а также ряд ведомственных приказов и распоряжений. В частности, в 
соответствии со ст. 26 указанного выше законодательного акта всем лицам, которые на-
значаются на должности полицейских, следует обладать не только хорошими профессио-
нальными навыками, но и достойным поведением, политическими качествами. А согласно 
ст. 29 государственным органам предоставлено право по проведению подготовки китай-
ских полицейских в идеологической сфере. 

Нельзя не отметить, что идеологическая составляющая управления персоналом МОБ 
КНР «основывается на следующих принципах: социалистического пути развития, демокра-
тической диктатуры народа, руководящих КПК, марксистско-ленинской идеологии» [16,  
c. 14]. В докладе, сделанном на XX Всекитайском съезде Коммунистической партии Китая, 
состоявшемся 16 октября 2022 г., глава КНР Си Цзиньпин отметил, что «мы должны хра-
нить непоколебимую веру в марксизм и твердую приверженность социализму с китайской 
спецификой, укреплять уверенность в собственном пути, теории, строе и культуре, более 
активно брать на себя историческую ответственность и развивать творческий дух, чтобы 
вносить новый вклад в развитие марксизма. Мы ни в коем случае не должны действовать 
по мертвому шаблону и изолировать себя от внешнего мира и тем более слепо копировать 
и заимствовать зарубежный опыт в отрыве от конкретных реалий Китая» [17]. 

В рамках анализа рассматриваемого вопроса об опыте народной полиции Китая по 
противодействию преступности необходимо учесть, что в настоящее время в КНР одобре-
на и принята к реализации одна из важнейших госпрограмм, связанная с необходимостью 
оптимизации и улучшения результативности полицейских подразделений за счет внедре-
ния в работу МОБ КНР научных разработок в сфере цифровых технологий. Подобный госу-
дарственный подход к развитию правоохранительной деятельности в стране вызван тем, 
что результативность работы правоохранителей основывается на быстром раскрытии со-
вершаемых преступных посягательств, которое в настоящее время сложно обеспечить без 
внедрения новейших технических средств, а также развития научной деятельности в рас-
сматриваемой сфере. 

Подводя итоги, следует обратить внимание на то, что за время своего существова-
ния китайская полиция неоднократно реформировалась и модернизировалась. Наиболее 
масштабная перестройка была проведена в 1990–2020-х гг., что привело к повышению ре-
зультативности полицейской работы, а также качественной профессиональной подготовке 
полицейского кадрового потенциала. Представленные и проанализированные в данном 
исследовании статистические показатели ясно отражают и наглядно иллюстрируют факты 
того, что китайское общество относится к числу наиболее безопасных и стабильных отно-



Сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33)

97

сительно уровня частоты совершаемых насильственных преступных деяний. За последние 
пять лет Китай добился существенных успехов в противодействии многим видам преступ-
ных посягательств, что подчеркивает эффективность многоаспектных подходов и целост-
ной концепции в сфере гарантирования безопасности собственных граждан и поддержке 
общественной безопасности в стране.

Кроме того, приведенные выше факты говорят об осуществлении китайскими работ-
никами правопорядка плановой, непрерывной, организованной и целенаправленной де-
ятельности по обнаружению и блокированию любых попыток незаконной и преступной 
практики, что в конечном счете ведет к минимизации вероятных негативных последствий, 
а также способствует укреплению стабильности и повышению устойчивости китайского 
общества. 

На сегодняшний день китайская полиция заслуженно признана во всем мире не только 
одной из самых успешных и действенных, но также заслуживающих к себе особого внима-
ния со стороны зарубежных служителей закона, стремящихся перенять ее положительный 
опыт правоохранительной деятельности. Вне всякого сомнения, в каждом государстве су-
ществуют собственные интерпретации восприятия и отношения к идеям подготовки кадро-
вого потенциала правоохранительных органов, его обучения и патриотического воспита-
ния. Как правило, во многом эти подходы зависят от уровня социального и экономического 
развития, национальных традиций, менталитета, культурных особенностей населения. По-
лагаем, что отечественным ученым, работникам научных и образовательных организаций 
необходимо исследовать с целью возможного использования положительный опыт МОБ 
КНР по патриотическому воспитанию своих сотрудников. 

Будучи одной из результативных правоохранительных служб, МОБ КНР в своей рабо-
те использует различные специальные подходы (активизацию борьбы с коррупционными 
проявлениями, укрепление статуса и имиджа правоохранителей, развитие кадровой под-
готовки специалистов, совершенствование идеологической пропаганды, актуализацию 
патриотического воспитания, широкое внедрение в деятельность научных разработок 
в сфере цифровых технологий и др.), которые заслуживают изучения и возможного вне-
дрения в практику отечественных правоохранителей. В последние годы существенно уси-
лилось взаимодействие между отечественными и китайскими правоохранителями. И эти 
позитивные процессы, связанные с обменом положительными результатами правоохра-
нительной практики между нашими странами, а также оказанием практической помощи, 
необходимо продолжать совершенствовать. 
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А н н о т а ц и я .  Статья посвящена исследованию сущности общественных от-
ношений, связанных с искусственным интеллектом. На основе анализа под-
ходов к понятию «объект преступления» дана характеристика отношений в 
рассматриваемой сфере. Сформулирован и обоснован вывод о том, что от-
ношения в сфере искусственного интеллекта как объект уголовно-правовой 
охраны обладают совокупностью специфических экономических и юридиче-
ских признаков, наличие которых позволяет произвести их обособление в от-
дельную группу. Объект преступлений в сфере искусственного интеллекта 
представляет собой открытую динамичную систему общественных отноше-
ний, обеспечивающих реализацию интересов личности, общества и государ-
ства при осуществлении такой деятельности и использовании ее предметов.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  уголовно-правовые науки; искусственный интеллект; 
объект преступления. 
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A b s t r a c t . The article considers the essence of social relations related to artificial 
intelligence. Based on the analysis of approaches to the concept of an object of 
crime, a characteristic of the relationship in the field under consideration is given. 
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The conclusion is formulated and substantiated that relations in the field of artificial 
intelligence as an object of criminal law protection have a set of specific economic 
and legal features, the presence of which allows them to be isolated into a separate 
group. The object of crimes in the field of artificial intelligence is an open, dynamic 
system of public relations that ensure realization of the interests of the individual, 
society and the state in the implementation of such activities and the use of its sub-
jects.

Key w o r d s : criminal law sciences; artificial intelligence; object of crime. 

5.1.4. Criminal law sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Kornev A.S. Specifics of public relations related to artificial intelli-
gence. Ius publicum et privatum: online scientific and practical journal of private and 
public law, 2026, no. 1 (33), pp. 100–106. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.013.

Определения понятия «общественные отношения» не содержится в тексте УК РФ, что, с 
одной стороны, создает риски неодинаковой трактовки данного явления, а с другой – вы-
зывает необходимость изучения и учета положений правовой доктрины. Более того, это 
влияет на неоднозначность при признании общественных отношений в качестве объекта 
преступления, поскольку является, с одной стороны, центральным в теории уголовного 
права, с другой – на протяжении длительного времени находится на острие научной по-
лемики. 

Традиционно большинство ученых придерживаются точки зрения, согласно которой 
объектом преступления являются соответствующие общественные отношения, на кото-
рые посягает общественно опасное деяние. Основоположником данного подхода принято 
считать A. A. Пионтковского. Впоследствии к этой точке зрения примкнули А. Н. Трайнин 
[1], Б. С. Никифоров [2], В. К. Глистин [3], В. Я. Таций [4], Н. И. Загородников [5], Н. И. Кор-
жанский , В. Н. Кудрявцев [6] и др. Так, по мнению, Б. С. Никифорова [7, с. 29], при рассмо-
трении вопроса об уголовной ответственности за общественно опасный результат (при на-
личии причинной связи между ним и виновно совершенным деянием лица) имеется в виду, 
что такой результат был и доказан, а осталось только выяснить, кто совершил деяние и 
имеется ли вина со стороны причинителя. Однако не менее важно доказать, что совершено 
действие, которое нарушает общественные отношения, охраняемые уголовным законом, и 
причиняет им ущерб. Сторонники анализируемого подхода в структуре общественного от-
ношения выделяют объект, в связи с которым осуществляется общественное отношение, и 
его субъект. Причем первым из них выступают лишь те общественные отношения, которые 
охраняются уголовным законом. В последние десятилетия высказывается и альтернатив-
ная точка зрения. Например, в структуре объекта преступления выделяются не одно, а два 
вида общественных отношений: защищаемые уголовным правом и защищающие эти от-
ношения [8].

Вместе с тем существуют и иные точки зрения по вопросу объекта преступления. Так, 
А. В. Наумов полагает необходимым вернуться к положениям классической школы уголов-
ного права, в частности Н. С. Таганцева, и в качестве объекта преступления рассматривать 
правовое благо (интерес). По его мнению, под объектом преступления следует понимать 
норму права в ее реальном бытии (жизненный интерес) [9, с. 157–159]. Другой сторонник 
теории правового блага – Г. В. Колоколов – определяет объект преступления как индиви-
дуальное правовое отношение, конкретную составную часть правового порядка, на ко-
торое направлено посягательство конкретного лица. По его мнению, всякое преступле-
ние, оставляя неприкосновенной саму норму, разрушает то или иное благо, частное или 
общественное, охраняемое уголовным законом [10, с. 71]. Разделял данную концепцию и  
С. В. Познышев, который считал, что «объектами преступлений являются те конкретные 
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отношения, вещи и состояния лиц и вещей, которые охраняются законом под страхом на-
казания. Их можно назвать для краткости правовыми благами» [11, с. 133].

Л. С. Белогриц-Котляревский считал, что «объектом преступления с формальной сто-
роны является норма, а с материальной – те жизненные интересы или блага, которые эти-
ми нормами охраняются». По его мнению, «преступление есть прежде всего нарушение 
закона или, говоря точнее, правовой нормы... но преступление, нарушая нормы, то есть 
абстрактные запреты или веления закона, вместе с тем необходимо разрушает те реаль-
ные блага или интересы, для которых эти нормы существуют» [12, с. 161]. В свою очередь 
А. Ф. Кистяковский считал, что «объектом преступления может быть, вообще говоря, толь-
ко человек со всеми правами и учреждениями, которые им как существом общественным 
создаются. Посему кроме жизни, здоровья, свободы, чести как более или менее основ-
ных объектов преступления, так сказать, созданных природою, таковыми являются так же 
вещи, животные, учреждения, даже известный строй мысли» [13, с. 310]. Другой видный 
дореволюционный ученый – В. Д. Спасович – отождествлял понятия объект и предмет пре-
ступления и полагал, что «предметом преступления может быть только лицо», а далее кон-
кретизировал: «предметом преступления может быть частное лицо, семья, сословие, цер-
ковь, совокупность лиц, находящихся в известной местности, или публика, государство и 
его правительство, со всеми органами этого правительства» [14, с. 94].

Проведенный анализ работ ученых дореволюционного периода, касающихся объекта 
преступления, позволяет, с одной стороны, отметить значительное число идей и мнений 
по вопросу сущности и содержания категории «объект преступления», с другой – отметить, 
что большинство из высказанных предложений по рассматриваемой проблематике нахо-
дились в начальном состоянии и не получили дальнейшую научную проработку. 

В последние годы все чаще под объектом преступления понимаются не обществен-
ные отношения, обеспечивающие жизнь и здоровье человека, не общественные отно-
шения собственности, не право человека на жизнь и здоровье, не субъективное право 
собственности, а возможность жить, иметь здоровье, возможность пользоваться и рас-
поряжаться имуществом [15, с. 11]. Данная концепция базируется на идеях, изложенных 
в трудах Б. С. Никифорова, Е. А. Фролова, Н. И. Коржанского. Теория «объекта преступле-
ния как охраняемых уголовным законом возможностей имеет глубокую философскую ос-
нову, демонстрирует высокую эффективность и является весьма перспективной, способ-
ной значительно ускорить преодоление кризиса переходного периода, имеющего место в 
учении об объекте преступного деяния, претерпевающего трансформацию представлений 
о сущности объекта преступления» [15, с. 13]. По нашему мнению, отмеченная концепция 
вызывает сомнения ввиду абстрактности и неопределенности такого ключевого для ее по-
нимания понятия, как «возможность», да и заявления о кризисе концепции объекта престу-
пления как общественных отношений явно преувеличены. 

А. Э. Жалинский, полагая, что понятие «общественные отношения» излишне абстрак-
тно для отражения всех признаков объекта преступления, предлагает использовать ней-
тральное понятие: «правовое благо» либо «защищаемый интерес» [16, с. 104]. В то же вре-
мя, по мнению Г. П. Новоселова, никакого иного вреда, кроме вреда людям, преступление 
причинить не может, значит, всякое лицо, являющееся потерпевшим, есть объект престу-
пления [16, с. 53]. А. В. Пашковская определяет рассматриваемое понятие как социально 
важные блага, ценности и интересы, которые охраняются уголовным законом, и на которые 
посягает лицо, совершившее преступление, и которым в результате общественно опасно-
го деяния причиняется вред или создается угроза причинения вреда [17, с. 201].

Несмотря на отмеченные подходы, в целом теория рассмотрения объекта преступле-
ний как общественных отношений является наиболее обоснованной, универсальной и 
апробированной из всех теорий, посвященных объекту преступления. Данная концепция 
позволяет, с одной стороны, консолидировать правоприменительную практику вокруг дан-
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ной теории, являясь своего рода базовой истиной, с другой – выступает наиболее прием-
лемой и обоснованной, поскольку даже ее противники вынуждены при выдвижении иных 
идей отталкиваться от нее как от своеобразной точки отсчета. Однако на сегодняшний день 
не существует ни одной иной концепции объекта преступления, которая бы по обоснован-
ности, широте использования смогла бы стать альтернативой при отказе от рассмотрения 
общественных отношений в качестве объекта преступного посягательства. Весте с тем 
жизнь диктует новые правила, концепции и теории, особенно в современном динамичном 
мире, что отражается и на общественных отношениях практически в любой сфере, осо-
бенно в области искусственного интеллекта. В этой связи и теорию объекта преступления 
следует рассматривать под определенной призмой. 

По нашему мнению, объект преступления может представлять собой благо, ценность, 
возможность. Однако таковыми указанные понятия выступают единично как осколки более 
целого и в конченом итоге обобщающего явления – общественных отношений, выступаю-
щих как единство, объединяющее все правоохраняемые объекты. В своей совокупности 
любые интересы, блага и т. п. сводятся к элементам или связям, по поводу которых строит-
ся взаимодействие между людьми. Воздействуя на объект преступления, виновное лицо 
видоизменяет, трансформирует отношения между субъектом уголовной правовой защиты 
и субъектом преступления. 

Нужно отметить, что в юридической литературе длительный период ведется дискуссия 
относительно сущности и содержания понятия «общественные отношения». 

Исходя из изложенного выше объектом преступления становится только жизненно 
важное, объективно необходимое и обладающее высокой степенью социальной ценности 
общественное отношение. Подобные отношения представляют собой особый вид соци-
альной связи, одному из элементов которой в результате совершения преступления при-
чиняется вред, и функционирующая в нормальных условиях связь нарушается. 

По нашему мнению, единственным объектом преступного посягательства выступают 
общественные отношения как устоявшаяся системная категория, олицетворяющая един-
ство связей и объектов, которым причиняется вред при совершении преступления. В этом 
случае и общественные отношения в сфере искусственного интеллекта нами будут рас-
сматриваться сквозь призму отмеченного обстоятельства. 

Косвенным подтверждением отмеченного вывода является анализ текста УК РФ, в ко-
тором имеются отсылки к общественным отношениям. Так, в частности, в ст.  360 УК  РФ 
используется понятие «международные отношения». В свою очередь при создании 
ст.  12  УК  РФ применяется следующая формулировка: «документом международного ха-
рактера, содержащим обязательства, признаваемые Российской Федерацией, в сфере 
отношений, регулируемых настоящим Кодексом». Указанная фраза позволяет предполо-
жить, что УК РФ регулирует не что иное, как отношения, а не интересы, ценности или иные 
объекты. 

Нередко при конструировании уголовного закона используется и другая составляющая 
рассматриваемого понятия «общественные». Так, при создании ст. 28 УК РФ законодатель 
указывает, что «деяние признается совершенным невиновно, если лицо, его совершившее, 
не осознавало и по обстоятельствам дела не могло осознавать общественной опасности 
своих действий (бездействия) либо не предвидело возможности наступления обществен-
но опасных последствий и по обстоятельствам дела не должно было или не могло их пред-
видеть». В свою очередь в формулировке статьи, посвященной пожизненному лишению 
свободы (ст. 57 УК РФ), сказано, что «пожизненное лишение свободы устанавливается за 
совершение особо тяжких преступлений, посягающих на жизнь, а также за совершение 
особо тяжких преступлений против здоровья населения и общественной нравственности, 
общественной безопасности, основ конституционного строя и безопасности государства, 



104

IUS PUBLICUM ET PRIVATUM

половой неприкосновенности несовершеннолетних». В то же время разд. IX УК РФ прямо 
назван «Преступления против общественной безопасности и общественного порядка».

Отмеченные понятия, связанные с термином «общественные отношения», используе-
мые при конструировании норм УК РФ, позволяют в очередной раз подкрепить вывод, что 
в уголовном праве на сегодняшний день объектом преступления выступают охраняемые 
общественные отношения как единое, собирательное и обобщающее явление в виде сово-
купности специальных связей, которым причиняется вред при совершении преступления.

По нашему мнению, определение объекта отношений в сфере искусственного интел-
лекта является сложной задачей, требующей учета различных аспектов технологии, ее по-
тенциальных последствий, а также сфер жизнедеятельности, в которых они применяются.

Исходя из изложенного, при выработке нормативно-правового регулирования право-
отношений, складывающихся с участием искусственного интеллекта, уголовное право 
должно учитывать, что объект и предмет таких отношений могут включать как материаль-
ные, так и нематериальные блага, по поводу которых возникают общественные отношения, 
воздействуя на которые виновный осуществляет преступное посягательство. 

Объект общественных отношений в сфере искусственного интеллекта является слож-
ным, поскольку охватает целый спектр сфер и направлений общественной жизни. Много-
гранность системы общественных отношений в рассматриваемой сфере предполагает ее 
разнообразность, неоднородность и сложность внутренней структуры. Ядро сферы искус-
ственного интеллекта составляют соответствующие технологии, существующие в мате-
риальной и нематериальной формах, что отражается на особенностях уголовно-правовой 
охраны таких отношений. 

Объект отношений в области искусственного интеллекта представляет собой под-
вижную и динамичную систему общественных отношений, обеспечивающих реализацию 
интересов личности, общества и государства в сфере инновационной деятельности. От-
крытость данной системы проявляется в том, что она не может иметь постоянный и неиз-
менный характер. Динамичность же системы обусловлена отсутствием ее статичности, так 
как данной сфере свойственно постоянное изменение, преобразование и совершенство-
вание. 

Отношения в сфере искусственного интеллекта как объект уголовно-правовой охра-
ны обладают совокупностью специфических экономических и юридических признаков, 
наличие которых позволяет произвести их обособление в отдельную группу. Объект пре-
ступлений в сфере искусственного интеллекта представляет собой открытую динамичную 
систему общественных отношений, обеспечивающих реализацию интересов личности, 
общества и государства при осуществлении такой деятельности и использовании ее пред-
метов.
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А н н о т а ц и я . В статье рассматриваются системные правовые вызовы ин-
теграции искусственного интеллекта в российское уголовное судопроиз-
водство. Анализируются такие ключевые проблемы, как конфликт алгорит-
мической предсказательности с презумпцией невиновности, достоверность 
цифровых доказательств и распределение ответственности. С помощью 
сравнительно-правового и формально-юридического методов сформулиро-
вана система правовых пределов допустимости исскуственного интеллекта, 
представляющих собой универсальные требования к использованию техно-
логий на всех стадиях уголовного судопроизводства и обеспечивающих со-
блюдение конституционных и процессуальных стандартов. Материал статьи 
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A b s t r a c t . The article considers systemic legal challenges of introducing artificial 
intelligence into Russian criminal proceedings. Key issues, such as conflict of algo-
rithmic predictiveness with the presumption of innocence, reliability of digital evi-
dence, and distribution of liability, are analyzed. Using comparative legal and formal 
legal methods, the author has developed a system of legal limits for the admissibility 
of artificial intelligence, representing universal requirements for the use of technol-
ogy at all stages of criminal proceedings and ensuring compliance with constitu-
tional and procedural standards. The article’s material is of interest to researchers, 
legislators, and lawyers.

Key w o r d s : artificial intelligence; criminal proceedings; legal limits; algorithmic 
predictiveness; presumption of innocence; digital evidence; algorithmic 
discrimination; legal responsibility of artificial intelligence; preventive analytics.
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В статье предпринята попытка критического анализа процесса цифровой трансформа-
ции уголовного судопроизводства, сопровождаемого внедрением технологий искусствен-
ного интеллекта (ИИ) и порождающего комплекс системных вызовов фундаментальным 
принципам и гарантиям прав личности. В рамках исследования автором выявлены и систе-
матизированы ключевые правовые риски интеграции ИИ в уголовное судопроизводство и 
сформулированы на этой основе конкретные правовые пределы его допустимости, обе-
спечивающие соответствие конституционным и процессуальным стандартам. Таким обра-
зом, цель исследования – выявить системные правовые риски интеграции ИИ в уголовное 
судопроизводство и сформулировать на этой основе конкретные правовые пределы его 
допустимости. Предлагаемые пределы носят общепроцессуальный характер и направле-
ны на обеспечение соответствия технологических решений конституционным и отрасле-
вым стандартам на всех этапах производства по уголовному делу – от возбуждения до ис-
полнения приговора.

С учетом динамики процесса цифровизации уголовного производства в России пола-
гаем, что формулирование конкретных предложений теоретико-правового и прикладного 
характера является преждевременным и требует соответствующих исследований и вре-
мени для более детального изучения проблемы.

Цифровая трансформация уголовного судопроизводства в связи с внедрением ИИ 
создает системные вызовы фундаментальным принципам процесса. Современное судо-
производство трансформируется под влиянием цифровизации и ИИ, что способствует ав-
томатизации процедур и ускорению принятия решений. В России развитие правового ИИ 
осуществляется на государственном уровне и отражено в таких документах федерального 
уровня, как Распоряжение Правительства Российской Федерации от 28.07.2017 № 1632-р 
«Об утверждении программы ˮЦифровая экономика Российской Федерацииˮ», Указ Прези-
дента Российской Федерации от 10.10.2019 № 490 «О развитии искусственного интеллекта 
в Российской Федерации». Реализация программ находится в стадии внедрения пилотных 
проектов и масштабирования цифровых решений (например, национальная программа 
«Цифровая экономика Российской Федерации», утвержденная протоколом заседания пре-
зидиума Совета при Президенте Российской Федерации по стратегическому развитию и 
национальным проектам от 04.06.2019 № 7).
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В науке обостряется концептуальный разрыв между традиционными процессуальными 
доктринами и новыми технологическими реалиями. Сложившаяся в докибернетическую 
эпоху уголовно-процессуальная парадигма противоречит алгоритмической предсказа-
тельности и автономности систем ИИ [1].

На практике это проявляется в стремительном создании пилотных проектов – систем 
прогнозной аналитики МВД, «цифровых помощников судьи», алгоритмов анализа дока-
зательств – при отсутствии разработанных процессуальных стандартов. Разрыв между 
технологическими возможностями и правовым регулированием создает риски алгорит-
мической дискриминации, скрытого делегирования судебных решений и размывания пре-
зумпции невиновности [2].

В социальном измерении противоречие обостряется, затрагивая фундаментальные 
правовые блага – свободу личности, право на справедливое судебное разбирательство, 
неприкосновенность частной жизни. Общественный запрос на прозрачное правосудие 
сталкивается с непрозрачностью сложных алгоритмов, порождая кризис доверия к судеб-
ной системе [1; 3].

В зарубежной практике наблюдается разнообразие подходов к регулированию ИИ. 
Особое внимание уделяется прозрачности алгоритмических решений и защите прав чело-
века. В Европейском союзе соответствующие принципы закреплены в Общем регламенте 
по защите данных (GDPR) и Регламенте об искусственном интеллекте. В США и Канаде раз-
рабатываются стандарты этического применения ИИ с акцентом на предотвращение дис-
криминации [4; 5]. Кроме того, внедряются механизмы оценки рисков и аудита алгоритмов 
для повышения доверия к системам ИИ. Российская практика учитывает международные 
стандарты с учетом национального законодательства. Отечественные исследования ана-
лизируют проблемы алгоритмической прозрачности, защиты прав человека и этические 
аспекты применения ИИ [6; 7]. Эти исследования формируют научную базу для создания 
системы регулирования, обеспечивающей баланс между инновациями и защитой фунда-
ментальных свобод.

Несмотря на преимущества интеграция ИИ сопряжена с вызовами: неадаптирован-
ность нормативной базы, необходимость повышения квалификации кадров, риски инфор-
мационной безопасности [3; 7], этические аспекты прозрачности алгоритмов. Успешное 
внедрение требует комплексного подхода, сочетающего технические, правовые и этиче-
ские меры. На основе анализа последних исследований и практики ниже предлагаются 
системные вызовы, влияющие на цифровую трансформацию судопроизводства и требую-
щие решения при установлении правовых пределов применения ИИ.

1. Конфликт алгоритмической предсказательности и презумпции невиновности.
Внедрение прогнозных моделей ИИ, оценивающих общественную опасность личности, 

риск рецидива или уклонения от правосудия, создает системный конфликт с презумпцией 
невиновности, закрепленной в ст. 14 УПК РФ.

Правовой предел видится в жестком ограничении процессуального статуса резуль-
татов работы таких алгоритмов. Они не могут быть отнесены к источникам доказательств  
(ст. 74 УПК РФ) и должны иметь строго вспомогательную функцию: формирование ориен-
тирующих версий, планирование тактики расследования или оптимизация распределения 
процессуальных издержек. Любое использование подобных данных для обоснования ре-
шений о мере пресечения, объеме обвинения или, более того, для оценки виновности яв-
ляется прямым нарушением презумпции невиновности.

Научная доктрина подтверждает, что наделение результатов работы ИИ доказатель-
ственным значением подрывает основы судопроизводства [1], а основной риск связан со 
скрытым влиянием на формирование предубеждения. Конституционный Суд Российской 
Федерации также указывал на недопустимость использования сведений, полученных вне 
процессуальной формы доказывания, для обоснования виновности (Постановление Кон-
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ституционного Суда РФ от 02.07.2013 № 16-П «По делу о проверке конституционности 
положений части первой статьи 237 Уголовно-процессуального кодекса Российской Фе-
дерации в связи с жалобой гражданина Республики Узбекистан Б. Т. Гадаева и запросом 
Кувандыкского городского суда Оренбургской области»). Таким образом, алгоритмический 
прогноз не может заменить процедуру доказывания.

2. Процессуальные гарантии как системообразующий ограничитель.
Использование цифровых технологий и систем искусственного интеллекта в уголов-

ном судопроизводстве не может осуществляться в ущерб фундаментальным принципам 
и процессуальным гарантиям, закрепленным в УПК РФ. Эти гарантии образуют системоо-
бразующий каркас, устанавливающий непреодолимые правовые пределы для любых тех-
нологических новаций [1].

Принцип состязательности сторон (ст. 15 УПК РФ) приобретает особое значение в кон-
тексте использования алгоритмических систем, функционирующих по принципу «черного 
ящика», когда логика принятия решений непрозрачна для участников процесса. Яркой ил-
люстрацией служит дело State of Wisconsinvs. Loomis (2016 г.), где осужденный был лишен 
возможности оспорить прогноз системы COMPAS из-за закрытости ее алгоритма. Анало-
гичная проблема наблюдалась в суде города Ханчжоу (КНР, 2022 г.), где защите отказали в 
доступе к алгоритму системы оценки риска рецидива, сославшись на коммерческую тайну 
разработчика [8]. В таких условиях сторона защиты лишается реальной возможности оспа-
ривать выводы, сгенерированные ИИ, что нарушает баланс сторон и ставит под сомнение 
справедливость судопроизводства.

Правовым пределом здесь должно выступать требование к обеспечению доказуе-
мости, проверяемости и возможности повторного анализа алгоритмических выводов. 
Следственные и судебные органы обязаны обеспечивать сохранение цифровых данных в 
неизменном виде, а также предоставлять сторонам доступ к методикам и критериям, ис-
пользованным алгоритмом для формирования выводов, в объеме, необходимом для их 
эффективного оспаривания.

Право на защиту (ст. 16 УПК РФ) гарантирует обвиняемому возможность ознакомиться 
со всеми доказательствами, предъявленными ему. Это право распространяется и на элек-
тронные доказательства, а также на сведения, полученные с применением ИИ. Правовым 
ограничителем является недопустимость использования в качестве основания обвинения 
данных, которые в силу своей формации или технической сложности не могут быть полно-
ценно изучены и оспорены защитой. Если экспертное заключение, полученное с исполь-
зованием алгоритмов машинного обучения, не содержит внятного описания примененных 
методов и исходных данных, оно не может считаться допустимым доказательством, так как 
лишает защиту права на его критическую проверку [1].

Принцип свободы оценки доказательств (ст. 17 УПК РФ) входит в системное противо-
речие с автоматизированными выводами, претендующими на объективность. Внутреннее 
убеждение судьи, основанное на непосредственном исследовании всей совокупности до-
казательств, не может быть делегировано алгоритму, работа которого не поддается пол-
ному пониманию и проверке в рамках судебного заседания. Правовым барьером является 
запрет на придание результатам работы ИИ обязательной силы для суда, сохраняя за ними 
исключительно вспомогательный, информационно-справочный характер [1].

Таким образом, процессуальные гарантии, закрепленные в УПК РФ, выступают не толь-
ко как правовые принципы, но и как практические инструменты ограничения цифровиза-
ции, обеспечивающие соответствие новых технологий стандартам справедливого право-
судия.

3. Проблема аутентичности и достоверности электронных доказательств, обработан-
ных ИИ.
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Обеспечение аутентичности и достоверности электронных доказательств, обрабо-
танных ИИ, представляет серьезную практическую проблему. Использование систем рас-
познавания лиц сопряжено с высоким риском ошибок, особенно в отношении женщин и 
этнических меньшинств [9]. Технологии типа «deepfake» создают угрозу фальсификации, 
что подтверждается случаями мошенничества сгенерированным голосом [10]. В качестве 
правового предела необходимо установить законодательные стандарты верификации ал-
горитмических выводов, исключающие их использование без специализированной про-
верки. Ключевым вызовом остается проблема «черного ящика» – отсутствие прозрачности 
связи между данными и выводом в сложных моделях [5], требующая разработки процедур 
документирования цифрового следа.

Для обеспечения целостности электронных доказательств необходима разработка 
нормативных требований к криптографическому протоколированию каждой операции с 
цифровыми данными. Отсутствие законодательно закрепленной процедуры фиксации до-
казательств для электронных доказательств создает риски их последующего оспаривания 
и признания недопустимыми, что нарушает принципы состязательности процесса и права 
на защиту.

4. Проблема системной алгоритмической дискриминации (смещения).
Следующим системным вызовом является латентная дискриминация, воспроизводи-

мая алгоритмами искусственного интеллекта. Проблема возникает, когда системы ИИ, 
обученные на исторических данных, закрепляют и усиливают существующие в обществе 
предубеждения. Аналогичные риски присутствуют и в применяемых в России системах 
прогнозной аналитики, которые могут использовать для построения моделей косвенные 
признаки, коррелирующие с социальным или имущественным статусом.

Правовым пределом в данной сфере должно стать установление законодательного за-
прета на использование в алгоритмических моделях признаков, прямо или косвенно свя-
занных с расовой, национальной, половой, социальной принадлежностью, а также иными 
защищаемыми законом характеристиками. Кроме того, необходима обязательная неза-
висимая аудиторская проверка алгоритмов на наличие дискриминационных смещений 
перед их внедрением в правоприменительную практику [9]. Европейский подход в Регла-
менте ИИ (Artificial Intelligence Act) предусматривает специальные требования к системам 
управления рисками, используемым в правоохранительной деятельности, включая обяза-
тельную оценку фундаментальных прав.

Данная проблема напрямую затрагивает конституционный принцип равенства всех 
перед законом и судом (ст. 19 Конституции Российской Федерации). Использование сме-
щенных алгоритмов подрывает не только принцип справедливости правосудия, но и обще-
ственное доверие к судебной системе, поскольку создает скрытую, технически опосредо-
ванную форму дискриминации, не всегда очевидную для непосредственных участников 
процесса.

5. Проблема отсутствия правовых механизмов ответственности за ошибки искусствен-
ного интеллекта.

Фундаментальной правовой проблемой внедрения систем ИИ в уголовный процесс яв-
ляется неопределенность в распределении ответственности за ошибочные решения, вы-
работанные с их участием. Возникает правовой вакуум, когда судебная ошибка допущена в 
результате следования рекомендации алгоритма, и неясно, кто должен нести за нее бремя 
ответственности: судья, формально вынесший решение, разработчик программного обе-
спечения или оператор, вводивший исходные данные.

Правовым пределом, обеспечивающим разрешение данного конфликта, должно стать 
законодательное закрепление принципа «человека в контуре» (human-in-the-loop) для всех 
процессуальных решений, затрагивающих права и свободы личности. Ни одно итоговое 
решение (о виновности, мере пресечения, квалификации деяния) не может быть делеги-
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ровано искусственному интеллекту и должно оставаться за должностным лицом (судьей, 
следователем). При этом необходима разработка административных и гражданско-право-
вых механизмов субсидиарной ответственности разработчиков алгоритмов за ущерб, при-
чиненный в результате технических сбоев или фундаментальных недостатков модели, ко-
торые невозможно было выявить при должной степени осмотрительности.

Данный подход находит поддержку в правовой доктрине. Классические деликтные 
конструкции требуют адаптации к новым реалиям, когда вред причиняется не прямым 
действием человека, а сложной автономной системой, что ставит вопрос о распределе-
нии вины между всеми участниками цифровой экосистемы правосудия [1]. Таким образом, 
формирование ясных правовых рамок ответственности является необходимым условием 
для легитимного использования любых вспомогательных систем на основе ИИ в уголовном 
судопроизводстве.

6. Угрозы приватности и принципу соразмерности при использовании превентивной 
аналитики.

Заключительным системным вызовом является конфликт между применением про-
гнозных моделей ИИ и конституционными правами на неприкосновенность частной жиз-
ни и защиту персональных данных. Стремление к прогнозированию преступлений ведет 
к тотальному сбору и анализу информации о гражданах, формируя цифровые профили и 
оценивая их потенциальную склонность к противоправному поведению. На практике это 
выражается в создании систем, которые предполагают агрегацию больших данных из раз-
личных источников [3]. Подобные практики, по сути, представляют собой форму превен-
тивного наблюдения, при котором граждане подвергаются подозрению не на основе их 
конкретных действий, а на основании алгоритмических расчетов.

Правовым пределом в данной сфере должно стать строгое соблюдение принципа со-
размерности. Сбор и обработка персональных данных для прогнозного моделирования 
возможны лишь для достижения конкретной, законной цели в рамках расследования уже 
совершенного преступления, а не для неопределенного по времени и кругу лиц «профили-
рования». Законодатель должен установить исчерпывающий перечень категорий данных, 
допустимых для обработки в подобных системах, исключив особо защищаемые катего-
рии (например, биометрические данные, данные о здоровье, политических и религиозных 
взглядах), а также ввести жесткие временные рамки их хранения.

Европейский законодательный опыт в рамках Общего регламента по защите данных 
(GDPR) и Регламента об искусственном интеллекте демонстрирует возможный подход к 
решению этой проблемы, устанавливая жесткие ограничения на использование систем ИИ 
для «оценки социальной надежности» и предсказательной аналитики правоохранительны-
ми органами. Внедрение подобных стандартов в российское законодательство является 
необходимым условием для предотвращения трансформации уголовного процесса из ин-
струмента реагирования на преступления в инструмент превентивного контроля за обще-
ством, что несовместимо с основами правового государства.

Выявленные системные вызовы внедрения ИИ имеют разную степень правовой пре-
одолимости.

К наиболее решаемым относятся инструментальные проблемы (достоверность элек-
тронных доказательств, верификация выводов), для которых существуют технические ре-
шения и международные стандарты [9].

Более сложны нормативно-институциональные вызовы: алгоритмическая дискримина-
ция и распределение ответственности. Их решение требует создания системы алгоритми-
ческого аудита и адаптации деликтного права, что подтверждается существующими моде-
лями аудита [9], наработками в деликтном праве [1] и европейским регуляторным опытом.

Наименее преодолимы фундаментальные вызовы: конфликт алгоритмической пред-
сказательности с презумпцией невиновности и угрозы приватности. Эти проблемы требу-



Сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33)

113

ют переосмысления баланса между эффективностью и правами личности, так как находят-
ся в прямом конфликте с конституционными принципами [6] и процессуальной доктриной 
[1].

Таким образом, установление правовых пределов для ИИ должно основываться на 
дифференцированном подходе, учитывающем степень преодолимости каждого вызова и 
обеспечивающем сохранение основополагающих принципов правосудия. Обозначенные 
нами правовые пределы могут быть использованы при проведении теоретико-правовых 
исследований в рамках обозначенной автором темы или в рамках смежной проблематики, 
для выстраивания четкого контура обязательных ограничений для ИИ, которые в том числе 
будут направлены на разрешение вопроса о возможности его использования в уголовном 
судопроизводстве и будут способствовать трансформации уголовно-процессуального за-
конодательства.
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А н н о т а ц и я .  В статье исследуются актуальные проблемы квалификации 
убийства матерью новорожденного ребенка в контексте современной пра-
воприменительной практики. Анализируются нормы уголовного законода-
тельства, регулирующие данный вид преступлений, и выявляются пробелы 
и противоречия, возникающие при их применении. Особое внимание уделя-
ется вопросам разграничения убийства новорожденного от других смежных 
составов преступлений, таких как причинение смерти по неосторожности или 
оставление в опасности. Исследуются факторы, влияющие на квалифика-
цию данного деяния, включая психоэмоциональное состояние матери, об-
стоятельства рождения ребенка и характер ее действий. На основе анализа 
судебной практики и научных исследований предлагаются пути совершен-
ствования уголовно-правового регулирования и правоприменительной дея-
тельности в данной сфере.

К л ю ч е в ы е  с л о в а : жизнь; новорожденный ребенок; убийство матерью но-
ворожденного ребенка; мать; суррогатная мать; правоприменительная прак-
тика; психоэмоциональное состояние.
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Детоубийство, совершенное матерью непосредственно после родов, представляет со-
бой одно из наиболее сложных с правовой точки зрения и остро воспринимаемых обще-
ством преступных деяний в уголовно-правовой сфере. Драматичность данного преступле-
ния обусловлена причинением смерти только что родившемуся ребенку, его неразрывной 
биологической связью с матерью, а также особыми условиями, в которых происходят роды 
и совершаются последующие противоправные действия родильницы. Все это создает для 
судебной и следственной практики комплекс непростых проблем, требующих детального 
анализа и толкования. Ключевой задачей уголовно-правового регулирования в данной об-
ласти становится нахождение равновесия между охраной права на жизнь младенца и при-
нятием во внимание реальных обстоятельств, определяющих поступки матери.

В уголовном праве России существует отдельная статья, регламентирующая наказа-
ние за лишение жизни новорожденного его матерью, – ст. 106 УК РФ. Введение этой статьи 
впервые закрепило в законе термин «детоубийство, совершенное матерью». В соответ-
ствии с положениями ст. 106 УК РФ данное преступление представляет собой преднаме-
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ренное лишение жизни только что родившегося младенца в процессе родовой деятельно-
сти или непосредственно после ее завершения.  

Располагая статистическими данными о назначенных наказаниях по ст. 106 УК РФ, на-
ходящимися в открытом доступе (судебной статистики РФ), мы провели анализ за 2022–
2024 гг. и выяснили, что в 2024 г. количество женщин, осужденных по ст. 106 УК РФ возрос-
ло и составило 30 чел. (АППГ – 22). Чаще всего им назначают лишение свободы – 11 чел. 
(АППГ – 14) (диаграмма). За первое полугодие 2025 г. осуждено восемь женщин, четырем 
из которых назначено наказание в виде лишения свободы [1]. Эти данные свидетельствуют 
о том, что проблема убийства матерью новорожденного ребенка остается актуальной и не 
имеет устойчивой тенденции к снижению.

Данные о назначенном наказании по ст. 106 УК РФ за 2022–2024 гг. 

Проанализируем уголовно-правовые аспекты данного преступления, уделяя внимание 
как его объективным, так и субъективным аспектам. При рассмотрении убийства ново-
рожденного ребенка его матерью важно определить как объект преступления, так и объ-
ективную сторону, что включает цель действия и условия его осуществления. В ст. 106 УК 
РФ указывается на важность понимания защищаемых общественных отношений, которые 
включают в себя защиту основных прав личности (жизнь, здоровье, честь) и общественные 
отношения, которые эти права поддерживают. Эти отношения являются общими для всех 
преступлений против личности, как это определено в разд. VII УК РФ.

В то же время рассматриваемая статья защищает жизнь новорожденного.
Определение момента начала жизни является краеугольным камнем в уголовно-пра-

вовой оценке посягательств на человеческую жизнь. Эта, казалось бы, простая дилемма 
порождает множество дискуссий, и в науке сформировалось как минимум три основных 
подхода к ее решению. 

Первая позиция связывает начало жизни с моментом зачатия. Ее сторонники, в числе 
которых упоминается и Г. Б. Романовский, аргументируют свою точку зрения тем, что уже 
на 14-й неделе беременности плод обладает зачатками жизненно важных органов и систем 
[2]. Однако справедливо отмечается, что на столь раннем сроке эти системы еще не функ-
ционируют автономно и требуют дальнейшего развития. К слову, Г. Б. Романовский также 
поднимает вопрос о неоднозначности законодательного подхода, приводя в пример паци-
ентов в коме: их право на жизнь признается, несмотря на временное отсутствие сознания 
и поддержку жизнедеятельности [3]. Иной взгляд предлагают А. Н. Попов и А. Н. Краси-
ков. По их мнению, жизнь начинается с момента имплантации эмбриона в материнскую 
утробу и завершается окончанием родов, когда ребенок, минуя родовые пути, начинает 
самостоятельное дыхание [4]. Третья группа исследователей, включая А. А. Пиотковского и  
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С. В. Бородина, настаивает на том, что началом жизни следует считать именно момент на-
чала родовой деятельности [5]. Данный подход опирается на отсутствие на данный момент 
четкого правового статуса эмбриона и плода в отечественном законодательстве. Показа-
тельным примером является ст. 123 УК РФ, которая не квалифицирует прерывание бере-
менности как убийство ребенка, и где беременная женщина не выступает субъектом дан-
ного преступления. Этот подход поддерживается и такими учеными, как О. И. Еремеева и 
Н. А. Сайфуллина.

Таким образом, понятие жизни является многоаспектным и имеет различные интер-
претации в зависимости от рассматриваемой области: биологической, психологической, 
социальной или уголовно-правовой. Так, момент начала жизни легально закреплен в ст. 53 
Федерального закона от 21.11.2011 № 323-ФЗ (ред. от 28.12.2024) «Об основах охраны здо-
ровья граждан в Российской Федерации», в которой говорится, что началом жизни ребен-
ка является момент отделения плода от организма матери посредством родов. В приказе 
Минздравсоцразвития России от 27.12.2011 № 1687н (ред. от 13.10.2021) «О медицинских 
критериях рождения, форме документа о рождении и порядке его выдачи» живорождение 
определено как момент отделения плода от организма матери посредством родов при 
сроке беременности 22 недели и более, при массе тела новорожденного 500 грамм и бо-
лее (или менее 500 грамм при многоплодных родах) или в случае, если масса тела ребенка 
при рождении неизвестна, при длине тела новорожденного 25 см и более, при наличии у 
новорожденного признаков живорождения (дыхание, сердцебиение, пульсация пуповины 
или произвольные движения мускулатуры независимо от того, перерезана пуповина и от-
делилась ли плацента).

Еще одной существенной проблемой выступает отсутствие законодательного закре-
пления понятия «новорожденный». Данный термин имеет различное толкование в зависи-
мости от медицинской специализации. В частности, в педиатрии новорожденным считает-
ся ребенок в возрасте до одного календарного месяца (28 дней), в акушерстве этот период 
ограничивается семью днями, тогда как в судебно-медицинской практике – всего четырь-
мя часами. В контексте ст. 106 УК РФ применяется общепринятый подход, в соответствии с 
которым новорожденным признается ребенок в возрасте до одного месяца с момента по-
явления на свет, что составляет 28–30 дней. Тем не менее такая интерпретация, невзирая 
на ее широкое использование, может оказаться неполной с учетом постоянного развития 
судебной практики и научных разработок в данной области.

Необходимо учитывать, что даже при существующих стандартных методиках установ-
ления возраста новорожденных, на практике возможны ситуации, при которых женщина, 
испытывающая серьезный психологический стресс, окажется не в состоянии достоверно 
вспомнить конкретную дату появления на свет и/или гибели младенца. В подобных обсто-
ятельствах эксперты-медики, чьи технические возможности по определению возраста де-
тей младше двух лет, как правило, позволяют установить его лишь с погрешностью до од-
ного месяца, оказываются перед задачей выяснить возраст ребенка с точностью до одних 
суток, что исключительно сложно.

Такие трудности непосредственно воздействуют на правильность определения соста-
ва преступления следователем.

Изучение убийства новорожденных матерями начинается с анализа объективных 
аспектов преступления, признавая как основные, так и второстепенные характеристики 
этого действия. В рамках классической доктрины уголовного права внешние проявления 
преступления определяют его объективную сторону, которая включает в себя как активные 
действия, так и пассивное поведение, влекущее негативные последствия. Важно отметить, 
что для полного понимания этой стороны преступления принимается универсальный ме-
тод исследования.

Данное преступление характеризуется материальным составом, а значит, момент его 
окончания связан с фактическим наступлением опасных для общества последствий – ги-
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белью новорожденного. Необходимо доказать наличие причинной связи между действия-
ми матери и смертью ребенка. Иными словами, противоправное деяние должно предше-
ствовать летальному исходу и являться непосредственной причиной, повлекшей смерть 
младенца. 

Кроме того, содержание диспозиции ст. 106 УК РФ позволяет выделить следующие 
обязательные признаки объективной стороны:

1. Совершение убийства во время родов или сразу же после них. Применительно к дан-
ному признаку многими исследователями отмечается недостаток конструкции «сразу же 
после родов», поскольку из нее не ясно, в какой момент истекает указанный период. Для 
целей данной статьи временной промежуток, связанный с родами или их непосредствен-
ным завершением, интерпретируется шире: он начинается с момента появления ребенка 
на свет (даже если это лишь части тела) и завершается, как правило, через несколько часов 
после рождения как ребенка, так и последа [6]. Следует учитывать, что продолжительность 
родов может значительно варьироваться, вплоть до суток, по причинам, не зависящим от 
воли женщины, таким как перворождение, слабость родовой деятельности, неправильное 
предлежание плода или обвитие пуповиной. В связи с указанным в литературе приведен-
ная формулировка является предметом дискуссии. Отдельные исследователи расширяют 
этот период до момента первого кормления [7] или даже до истечения суток после родов, 
другие полагают, что формулировка является оценочной [8], третья группа исследовате-
лей, например Т. Н. Нуркаева, считают, что данный промежуток должен быть одинаковым 
для всех субъектов исследуемого преступления и ограничиваться сутками после родов [9]. 
С последним из приведенных мнений следует согласиться, поскольку во всех остальных 
случаях установление данного признака, по сути, остается на усмотрение следственных и 
судебных органов. 

2. Состояние психического расстройства или нахождение в психотравмирующей ситу-
ации, то есть речь ведется не только о субъективной стороне (эмоциональном состоянии), 
а именно об обстановке в момент совершения преступления. Что необходимо считать на-
личием таких признаков, из содержания нормы не усматривается. На практике такое со-
стояние устанавливается в рамках психиатрической или психолого-психиатрической экс-
пертизы, назначаемой в рамках предварительного расследования.

А. Р. Позднякова в своем анализе судебных решений по ст. 106 УК РФ подчеркивает, 
что чаще всего преступления классифицируются исходя из времени, прошедшего после 
родов. Однако только в редких случаях принимают во внимание психические нарушения 
или стрессовые обстоятельства, в которых находилась женщина. Она подвергает критике 
такой подход, утверждая, что он не учитывает реальное психологическое и физиологиче-
ское состояние женщины после родов, что может привести к несправедливости в оценке 
ее действий. В дополнение, она указывает на ситуации, когда умысел на убийство присут-
ствует независимо от времени после родов, что также должно учитываться в квалифика-
ции действий по данной статье [10]. 

Ввиду существующих законодательных мер, позволяющих официально отказаться от 
ребенка, неоправданное уменьшение наказания за убийство новорожденного, которое 
могут быть совершено жестокими методами, такими как удушение, выбрасывание в вы-
гребную яму или нанесение ран, представляется несоразмерным. С учетом этих механиз-
мов ослабление ответственности за такие деяния часто кажется неоправданным.

Следовательно, в российском правовом поле и юридической доктрине не выработа-
но ясного толкования термина «детоубийство новорожденного матерью». Данное обсто-
ятельство порождает значительные сложности в процессе применения нормы ст. 106 УК 
РФ, влияя на установление личности преступника и определение периода совершения 
противоправного деяния.
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В соответствии со ст. 106 УК РФ преступление, связанное с убийством новорожден-
ного его матерью, предполагает, что виновной может быть только мать, которая достигла 
шестнадцатилетнего возраста, как это определено в ст. 20 УК РФ, и является вменяемой. 
Такое преступление характеризуется наличием специфических субъективных элементов, 
включая психологическое состояние преступника и его отношение к совершенному акту. 
При этом закон предусматривает строгие рамки, в которых только определенная категория 
лиц, то есть мать новорожденного, может быть привлечена к ответственности за такое де-
яние, что делает ее специальным субъектом данного преступления.

В уголовно-правовой доктрине существует значительная полемика относительно тол-
кования понятия «мать» применительно к ст. 106 УК РФ. Традиционная трактовка опреде-
ляет мать как женщину, непосредственно родившую ребенка, иными словами – его биоло-
гическую родительницу [11]. Абсолютное большинство ученых-правоведов [12] исходят из 
того, что субъектом преступления по ст. 106 УК РФ может выступать только женщина, фак-
тически родившая ребенка, независимо от ее правового статуса в отношении новорож-
денного. Однако в условиях развития репродуктивных технологий отдельные ученые [13] 
поднимают вопрос о возможности признания в качестве субъекта по ст. 106 УК РФ не толь-
ко биологическую, но и суррогатную мать – женщину, выносившую и родившую ребенка 
по договору суррогатного материнства, но не имеющую намерения быть его родителем в 
социальном смысле. В настоящее время судебная практика однозначно определяет субъ-
ектом биологическую мать, причем именно она, независимо от наличия или отсутствия ро-
дительских прав, может нести уголовную ответственность по ст. 106 УК РФ.

Вопрос о возможности квалификации действий суррогатной матери по ст. 106 УК РФ 
остается открытым: формально, если суррогатная мать родила ребенка, она является ма-
терью в смысле физиологии, ее действия могут быть квалифицированы по данной статье, 
поскольку именно на нее ложится непосредственная связь с процессом рождения. Однако, 
если после рождения ребенка юридическая мать (заказчица суррогатного материнства) 
совершает убийство новорожденного, ее действия под ст. 106 УК РФ не подпадают и долж-
ны квалифицироваться как обычное убийство (ст. 105 УК РФ), поскольку мать, по смыслу ст. 
106, это только женщина, осуществившая роды [12].

Относительно возраста лица отметим, что, как правило, большинство осужденных по 
ст. 106 УК РФ – это женщины среднего возраста (30–49 лет), часто не состоящие в бра-
ке, учащиеся, безработные или имеющие неустойчивое материальное положение. Многие 
из них воспитывались в неполных, конфликтных или социально неблагополучных семьях. 
Анализ уголовных процессов и статистики в России показывает, что большинство жен-
щин, осужденных за убийства детей, входят в возрастную категорию 30–49 лет, составляя 
40 %. За ними следуют женщины в возрасте 18 лет – 24 года (35 %). Женщины в возрасте  
25–29 лет составляют 15 %, в то время как подростки 16–17 лет – всего 10 %. Таким обра-
зом, наиболее часто к убийствам детей склонны женщины старше тридцати лет, у которых 
уже сформировались устойчивые личностные качества, взгляды и моральные ценности, 
которые зачастую уже являются матерями.

В правоприменительной практике возникают проблемы, когда мать, убившая своего 
ребенка, не достигает шестнадцатилетнего возраста. Об этом еще в 2013 г. писал В. И. Куз-
нецов [14]. Некоторые юристы полагают, что если мать не достигла 16 лет, но ей уже испол-
нилось 14 лет, то ее действия необходимо квалифицировать по ст. 105 УК РФ. По нашему 
мнению, такая позиция является ошибочной, лицо не может быть привлечено к уголовной 
ответственности.

Субъективная сторона убийства матерью новорожденного ребенка
Применительно к убийству матерью новорожденного ребенка в качестве обязательно-

го признака называются вина субъекта, эмоциональное состояние, а мотив и цель – фа-
культативными. Применительно к ст. 106 УК РФ в научных источниках ведется дискуссия 
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о форме вины субъекта преступления, при этом наличие умысла во всех случаях не отри-
цается исследователями, однако предметом спора выступает возможность совершения 
преступления в форме прямого или косвенного умысла. Для определения формы умысла 
имеет значение желание у субъекта наступления общественно опасных последствий пре-
ступления – смерти ребенка. Женщина может как желать наступления данного послед-
ствия, так и осознавать возможность ее наступления и относиться к такому последствию 
безразлично. Неосторожность в данном случае выступает основанием для квалификации 
деяния по ст. 109 УК РФ.  

Около 35 % женщин, которые убили своих новорожденных детей, страдали от после-
родовой депрессии, в то время как 30 % испытывали легкую депрессию. Приблизитель-
но у половины из них были выявлены другие психические нарушения, которые не мешали 
осознаванию своих действий. Большинство из этих женщин находились под воздействием 
сильного психотравмирующего стресса [15]. Во многих случаях у матери имеет место вы-
раженное психическое расстройство, обусловленное физиологическими и гормональными 
изменениями, вызванными родами, что нередко подтверждается результатами судебно-
психиатрических экспертиз [16]. В частности, в диаграмме прослеживается некая тенден-
ция назначения принудительных мер медицинского характера к невменяемым лицам. Так, 
в 2024 г. было назначено 2 (АППГ – 3). Данные показывают, что значительная доля женщин, 
убивших своих новорожденных детей, имеет серьезные психические проблемы. Это под-
черкивает необходимость применения медицинских вмешательств вместо традиционно-
го уголовного наказания. Примерно 34 % из этих женщин также страдают от алкогольной 
зависимости. Статистика указывает на распространенность наркотической и алкогольной 
зависимости среди преступниц, осужденных по ст. 106 УК РФ, что подразумевает убийство 
новорожденного ребенка.

Наиболее распространенные мотивы – страх перед общественным осуждением, стыд, 
нежелание раскрыть факт беременности, отсутствие материальной или моральной под-
держки со стороны родственников или партнера, а также психотравмирующее ощущение 
безысходности, часто выявляются элементы социальной изоляции. Этот факт подтверж-
дают данные статистики Верховного Суда РФ, на протяжении всего периода беременности  
абсолютное большинство женщин, совершивших убийство новорожденного, находились 
вне брака: в 2022 г. – 20 из 27, в 2023 г. – 15 из 22, в 2024 г. – 18 из 30 [17]. Это подчеркивает, 
что отсутствие стабильных семейных отношений и поддержки со стороны партнера явля-
ется значимым криминогенным фактором. 

В судебной практике имеются четкие примеры, которые подтверждают наше исследо-
вание. Например, гражданка Н., узнав о своей беременности, скрывала этот факт от посто-
ронних лиц и медицинских работников, вынашивала ребенка, в медицинские учреждения 
по поводу беременности не обращалась. У гражданки Н. возник умысел, направленный на 
убийство новорожденного ребенка сразу же после родов, вследствие недостатка денеж-
ных средств для воспитания ребенка и его материального обеспечения. Желая стимулиро-
вать родовую деятельность и избавиться от беременности, для реализации своего умыс-
ла, направленного на убийство новорожденного ребенка сразу же после родов, нашла и 
приобрела в сети «Л» информацию о лекарственном препарате «Э», стимулирующем ро-
довую деятельность. При помощи лекарственного препарата «Э», который она ввела себе 
внутримышечно, инициировала родовую деятельность, после выхода ребенка из родовых 
путей, то есть после родов, взяла новорожденного ребенка в руки и поместила его в ведро 
с водой вниз головой. Суду гражданка Н. пояснила, что уже имеет малолетнего ребенка и 
совершила преступление в силу стечения тяжелых жизненных обстоятельств [18].

Из приведенного примера мы можем увидеть, что у гражданки Н. была нежелательная 
беременность, факт которой она скрыла от посторонних лиц и медицинских работников 
из-за недостатка денежных средств для воспитания ребенка и его материального обеспе-
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чения. Соответственно, указанные признаки в большинстве случаев составляют кримино-
логический портрет женщины, которая может совершить убийство собственного ребенка.

Другой пример. 20.10.2024 гражданка Р. с 11 до 13 ч, находясь у себя дома <адрес>, 
будучи на 7–8 месяце беременности, поняла, что у нее начались схватки и через короткое 
время произойдут роды. Вследствие тяжелого материального положения и отсутствия по-
стоянного заработка гражданка Р. решила совершить убийство новорожденного ребенка 
во время родов в туалетной комнате. Муж Р., гражданин А.П., на предварительном след-
ствии показал, что примерно в конце весны 2024 г. он узнал, что его жена беременна. Они 
вместе ходили в женскую консультацию, она хотела сделать аборт, но врач сказал, что аборт 
уже поздно делать, нужно рожать. Мать женщины показала, что ее дочь Р. проживает со 
своим мужем А. П., вместе с ним злоупотребляет спиртными напитками, употребляет нар-
котики, за что оба они были судимы. Их сын – ее внук М. – проживает с ней. Весной 2024 г. 
Р. сообщила ей, что беременна и будет рожать. Однако спиртные напитки она продолжила 
употреблять, образ жизни с наступлением беременности не поменяла. Со слов гражданки 
Р. – матери новорожденного ребенка, она не поняла, что родила ребенка. Она думала, что 
из нее вывалился какой-то орган. Почему она так решила, пояснить не смогла. Виновной 
себя она не признает, так как не хотела убивать своего ребенка, она не поняла, что родила. 
Но она понимает, что проявила халатность и очень сожалеет о случившемся [19].

Этот случай из судебной практики ярко иллюстрирует, что обвиняемая находилась в 
глубоком состоянии наркотического опьянения и не смогла оценить общественную опас-
ность произошедшего. 

Пример, иллюстрирующий эмоциональный кризис, вызванный сложными жизненными 
ситуациями, представлен следующей историей. К., находясь в состоянии сильного психи-
ческого напряжения после рождения ребенка, причинила смерть новорожденному. В пси-
хотравмирующей обстановке она оказалась не в состоянии контролировать свои действия, 
что привело к трагедии. Женщина задушила ребенка, перекрыв доступ кислорода к его 
дыхательным путям, и продолжала удерживать его так, пока не наступила смерть.

Экспертная комиссия пришла к выводу, что в момент действий, повлекших за собой об-
винения, гражданка К. испытывала значительное эмоциональное давление из-за продол-
жительного периода психологической травмы. Это состояние, усугубленное ее уникальны-
ми психологическими чертами и психическими нарушениями, существенно повлияло на ее 
способность адекватно оценивать и контролировать свои поступки [20].

Проведенное исследование позволяет классифицировать проблемы квалификации 
убийства матерью новорожденного в правоприменительной практике по элементам со-
става преступления, выделим объективные и субъективные признаки.

Проблематика по объективным признакам в первую очередь затрагивает объект пре-
ступления, а именно потерпевшего. Для квалификации деяния применяется норма уго-
ловного закона, которая не содержит достаточно точного определения понятия «новорож-
денный ребенок» и не указывает на его (их) количество, ведь женщина способна родить 
близнецов, двойню, тройню и т. д. 

Далее выделим проблемы объективной стороны. В частности, речь идет о времени со-
вершения преступления, так как законодатель указал временные рамки «во время родов» 
и «сразу же после родов», но при этом указывает в иных нормативных актах возраст ново-
рожденного до 28–30 суток.

Вторым проблемным признаком объективной стороны в ст. 106 УК РФ необходимо на-
звать состояние психического расстройства или нахождение в психотравмирующей си-
туации, то есть обстановке, в момент совершения преступления. Что необходимо считать 
наличием таких признаков, из содержания нормы не усматривается. На практике такое со-
стояние устанавливается в рамках психиатрической или психолого-психиатрической экс-
пертизы, назначаемой в рамках предварительного расследования.
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Третьим признаком объективной стороны выступает жестокость способов убийства 
новорожденных (заматывание в пакет, выбрасывание в выгребную яму, нанесение колото-
резаных ран и т. п.) при наличии действующих механизмов, обеспечивающих возможность 
отказа от ребенка. В связи с этим снижение ответственности за рассматриваемое престу-
пление зачастую, на наш взгляд, является необоснованным.

Проблематика по субъективным признакам в первую очередь касается субъективной 
стороны, так как необходимо доказать наличие особенного психоэмоционального состо-
яния женщины. Сложность представляет оценка психоэмоционального состояния мате-
ри. Само по себе состояние после родов не является основанием для освобождения от 
уголовной ответственности. Однако в случаях, когда оно достигает степени «психического 
расстройства, не исключающего вменяемости», это может быть учтено судом в качестве 
смягчающего обстоятельства при назначении наказания. При этом, если расстройство за-
трагивает способность осознавать фактический характер и общественную опасность сво-
их действий (бездействия) либо руководить ими, может встать вопрос о применении норм 
о невменяемости. Сложность установления такого состояния заключается в необходимо-
сти привлечения эксперта, который должен обладать достаточной квалификацией. Важ-
ность определения данного обстоятельства, безусловно, влияет на выявление субъектив-
ной стороны преступления и отграничения ст. 106 УК РФ от смежных составов, в частности 
ч. 2 ст. 105 УК РФ. 

Вторым немаловажным вопросом является субъект преступления. В законе говорится 
о «матери», а не о женщине, родившей ребенка. А если речь идет о «суррогатной матери», 
является ли она матерью? Кроме того, в правоприменительной практике возникает множе-
ство вопросов относительно возраста лица. Согласно ст. 20 УК РФ это 16 лет. Но как быть, 
если мать родила и убила в 15 лет?

Далее, рассмотрим проблемы квалификации и разграничения с другими составами 
преступлений. Одной из ключевых проблем правоприменения является точное разграни-
чение убийства матерью новорожденного (ст. 106 УК РФ) и других преступлений против 
жизни, в частности:

– убийство, совершенное при отягчающих обстоятельствах (ч. 2 ст. 105 УК РФ): если 
мать совершает убийство ребенка, не являющегося новорожденным, или если имеются 
другие отягчающие обстоятельства, не предусмотренные ст. 106 УК РФ, дело будет квали-
фицироваться по ч. 2 ст. 105 УК РФ. Здесь возникает сложность в определении точной гра-
ницы новорожденности и установлении наличия или отсутствия иных квалифицирующих 
признаков;

– причинение смерти по неосторожности (ст. 109 УК РФ): в случаях, когда мать, нахо-
дясь в состоянии, не достигающем умысла на убийство, своими неосторожными действия-
ми приводит к смерти ребенка (например, оставив его без присмотра в опасной ситуации), 
может быть применена ст. 109 УК РФ. Разграничение здесь зависит от установления умыс-
ла или неосторожности, что нередко вызывает сложности при оценке поведения матери;

– оставление в опасности (ст. 125 УК РФ):  если мать, сознавая опасность для жизни 
ребенка, не предпринимает мер к его спасению, но прямого умысла на причинение смерти 
не имеет, возможно применение ст. 125 УК РФ. Однако, если оставление в опасности не-
посредственно повлекло смерть, может встать вопрос о квалификации как убийства (в том 
числе по ст. 106 УК РФ, если остальные условия соблюдены).

При убийстве матерью новорожденного правоприменительная практика учитывает ряд 
факторов, влияющих на квалификацию и позволяющих правильно разграничить данные 
составы:

– обстоятельства рождения ребенка: рождение в условиях полной изоляции, отсут-
ствия медицинской помощи, в экстремальных условиях, а также отсутствие поддержки со 
стороны близких могут влиять на психоэмоциональное состояние матери;
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– психоэмоциональное состояние матери: наличие медицинских заключений о после-
родовом стрессе, депрессии, не достигающей степени невменяемости, но существенно 
влияющей на поведение;

– характер действий матери: были ли действия матери направлены на сокрытие факта 
рождения, или же они носили импульсивный, панический характер;

– умысел: установление умысла на лишение жизни ребенка является ключевым факто-
ром для квалификации по ст. 106 УК РФ.

Подводя итог сказанному, отметим, что квалификация убийства матерью новорожден-
ного остается сложной задачей, требующей глубокого анализа всех обстоятельств дела и 
учета специфики данного вида преступлений. Эффективное применение норм уголовного 
права невозможно без постоянного совершенствования правоприменительной практики, 
повышения профессионального уровня лиц, осуществляющих расследование и судебное 
рассмотрение, а также без комплексного подхода к профилактике и оказанию помощи 
женщинам в критических жизненных ситуациях. 

Для устранения выявленных проблем правоприменительной практики  считаем необ-
ходимым дать легальные толкования в УК РФ, например ввести примечание 1 в ст. 106 всех 
оценочных понятий, таких как «жизнь», «новорожденный ребенок», «мать», «убийство мате-
рью новорожденного ребенка»,

либо внести поправки в Постановление Пленума Верховного Суда от 27.01.1999 № 1 
(ред. от 03.03.2015) «О судебной практике по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)», предусмо-
трев судебное толкование вышеуказанных понятий. 

Необходимо также внести поправки непосредственно в диспозицию ст. 106 УК РФ и 
исключить формулировку «во время или сразу после родов», заменив ее на более объек-
тивные критерии, например «до 30 суток с момента рождения». Это позволит упростить и 
унифицировать квалификацию, снизить судебные споры и обеспечить большую ясность 
при применении закона. 

С учетом уровня общественной опасности исследуемого деяния в отношении двух но-
ворожденных детей и практической допустимости его совершения рекомендуется доба-
вить ч. 2 в ст. 106 УК РФ, которая будет включать уточнение, что действия, описанные в ч. 1 
данной статьи, если они направлены против нескольких новорожденных, должны влечь за 
собой более строгие меры ответственности, отражающие степень тяжести и опасности та-
ких преступлений для общества.

Эти меры позволят устранить существующие правовые пробелы, повысить эффектив-
ность борьбы с преступлениями такого рода, обеспечить справедливость при их квалифи-
кации и наказании, а также снизить риск правовых коллизий и неправомерных решений.
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О средствах реализации уголовно-правовой охраны 
порядка исполнения судебных решений

Ирина Александровна Салмина
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А н н о т а ц и я . В статье рассматриваются средства реализации уголовно-
правовой охраны порядка исполнения судебных решений. Автор вначале об-
ращается к теоретическим основам механизма правового регулирования как 
теоретико-правового института, рассуждая о его сущности, целях, задачах, 
содержании, структуре и действии. Рассматриваются основные подходы к 
пониманию такого механизма, делается их критическое осмысление. Ста-
вится цель выявить содержание и сущность средств реализации уголовно-
правовой охраны порядка исполнения судебных решений, его цели и задачи, 
а также обусловленную ими структуру, решить проблему обеспечения функ-
циональности и эффективности данных средств. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  уголовное право; средства реализации уголовно-пра-
вовой охраны; порядок исполнения судебных решений; правовое регулиро-
вание; преступления против правосудия. 

5.1.4. Уголовно-правовые науки.

Д л я  ц и т и р о в а н и я :  Салмина И. А. О средствах реализации уголовно-
правовой охраны порядка исполнения судебных решений // Ius publicum et 
privatum: сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 
2026. № 1 (33). С. 127–132. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.016.

Original article

On the Means of Implementing Criminal Law Protection  
of the Order of Execution of Court Decisions

Irina A. Salmina
Vologda Institute of Law and Economics of the Federal Penitentiary Service 
of Russia, Vologda, Russia, sia1405@mail.ru 

A b s t r a c t . The article discusses the means of implementing criminal law protec-
tion of the procedure for the execution of court decisions. The author presents the-
oretical foundations of the legal regulation mechanism as a theoretical and legal 
institution and discusses its essence, goals, objectives, content, structure and op-
eration. The main approaches to understanding such a mechanism are assessed. 
The research is aimed at identifying the content and essence of the means of imple-
menting criminal law protection of the order of execution of court decisions, its goals 
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and objectives, as well as the structure determined by them, to solve the problem of 
ensuring the functionality and effectiveness of these means. 

Key w o r d s : criminal law; means of implementing criminal law protection; procedure 
for the execution of court decisions; legal regulation; crimes against justice. 

5.1.4. Criminal law sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Salmina I.A. On the means of implementing criminal law protection 
of the order of execution of court decisions. Ius publicum et privatum: online scien-
tific and practical journal of private and public law, 2026, no. 1 (33), pp. 127–132.  
doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.016.

Система средств, обеспечивающих уголовно-правовую охрану установленного поряд-
ка исполнения судебных решений, представляет собой иерархическую структуру, состоя-
щую из четырех основных функциональных блоков.

1. Нормативно-регулятивный блок. Фундаментом уголовно-правовой охраны выступа-
ет установление уголовно-правового запрета. В содержание данного блока входят закре-
пление в законе исчерпывающего перечня деяний, признаваемых преступными, определе-
ние санкций за их совершение, а также формулирование общих условий ответственности 
(возраст, вменяемость, вина). Посредством реализации информационной, регулятивной и 
превентивной функций данного блока достигается действие института позитивной уголов-
ной ответственности.

2. Юрисдикционно-правоприменительный блок. В случае нарушения установленного 
запрета в действие приводятся уголовно-правовые средства привлечения к ответствен-
ности. Данный блок охватывает регламентированную процессуальным законом деятель-
ность суда, органов следствия, дознания, прокуратуры и специализированных органов 
исполнения наказаний. Его правоприменительная и правообеспечительная функции на-
правлены на процессуальную реализацию материально-правового запрета и назначение 
справедливого наказания.

3. Уголовно-исполнительный блок. Логическим продолжением предыдущих стадий вы-
ступает этап реализации уголовной ответственности и исполнения наказания. На данном 
этапе происходит непосредственное применение мер государственного принуждения к 
осужденному. Функциональная нагрузка блока заключается в карательном воздействии, а 
также в исправлении осужденного в процессе исполнения приговора.

4. Адаптационно-реабилитационный блок. Завершающим элементом системы вы-
ступает постпенальная деятельность, осуществляемая после отбытия лицом наказания. 
Субъектами здесь выступают как государственные органы, так и институты гражданского 
общества, реализующие комплекс мер по ресоциализации, социальной адаптации и реа-
билитации бывших осужденных для их успешного возвращения к жизни в обществе (Феде-
ральный закон от 06.02.2023 № 10-ФЗ «О пробации в Российской Федерации»), восстанов-
ление нарушенных преступлением социальных связей лица, совершившего преступление, 
профилактика рецидива. Данный блок пока является факультативным, поскольку ни в уго-
ловном, ни в уголовно-процессуальном, ни в уголовно-исполнительном законодательстве 
он не регламентирован. 

Исполнение судебного решения является финальной и неотъемлемой стадией отправ-
ления правосудия. Эффективность данной стадии детерминирует реальность защиты на-
рушенных прав, определяет уровень авторитета судебной власти и выступает гарантом 
устойчивости правовой системы в целом. В указанном контексте уголовно-правовой ме-
ханизм охраны процесса исполнения судебных актов представляет собой необходимый 
элемент государственно-правового обеспечения принципа их обязательности и беспре-
пятственной реализации.
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Рассматриваемые средства в комплексе могут быть определены как целостная нор-
мативно и институционально оформленная система, включающая совокупность уголовно-
правовых норм, процессуальных процедур и правоохранительных действий. Функциональ-
но данные средства направлены на предупреждение, пресечение и уголовно-правовую 
квалификацию деяний, посягающих на установленный законом порядок принудительного 
исполнения актов судебных органов.

Основываясь на приведенном выше анализе юридико-технической структуры таких 
средств, представляется необходимым последовательно рассмотреть выделенные блоки 
применительно к охране порядка исполнения судебных решений.

Средства реализации уголовно-правовой охраны порядка исполнения судебных реше-
ний составляют нормы УК РФ, устанавливающие запреты посягательств на указанный по-
рядок. К таковым относятся следующие деяния:

– незаконные действия в отношении имущества, подвергнутого описи или аресту либо 
подлежащего конфискации (ст. 312 УК РФ); 

– побег из места лишения свободы, из-под ареста или из-под стражи (ст. 313 УК РФ);
– уклонение от отбывания ограничения свободы, лишения свободы, а также от приме-

нения принудительных мер медицинского характера (ст. 314 УК РФ);
– уклонение от административного надзора или неоднократное несоблюдение уста-

новленных судом в соответствии с федеральным законом ограничения или ограничений 
(314.1 УК РФ);

– неисполнение приговора суда, решения суда или иного судебного акта (ст. 315 УК РФ);
– дезорганизация деятельности учреждений, обеспечивающих изоляцию от общества 

(ст. 321 УК РФ).
Очевидно, что подавляющее число приведенных составов относится к преступлениям 

против правосудия, что вполне оправданно. Именно правосудие страдает от нарушения 
порядка исполнения судебных решений. Дезорганизация деятельности учреждений, обе-
спечивающих изоляцию от общества, формально относящаяся к преступлениям против 
порядка управления, по своей социальной природе и направленности, по нашему мнению, 
также относится к данной группе посягательств.

Ключевая роль в инициировании реализации средств уголовно-правовой охраны при-
надлежит субъектам исполнения судебных решений, которые выявляют признаки престу-
плений и формируют материалы для передачи в правоохранительные органы.

Судебные приставы-исполнители в ходе исполнительного производства устанавли-
вают факты, содержащие признаки преступлений (например, реализацию арестованного 
имущества).

Сотрудники уголовно-исполнительных инспекций ФСИН России обнаруживают и фик-
сируют: уклонение от отбывания ограничения свободы, уклонение от применения прину-
дительных мер медицинского характера; уклонение от административного надзора, не-
однократное несоблюдение установленных судом ограничений (ст. 314.1 УК РФ).

Сотрудники исправительных учреждений ФСИН России выявляют и документируют: 
невозвращение осужденного в исправительное учреждение по истечении срока разре-
шенного выезда, неявку осужденного в орган УИС по истечении срока отсрочки отбывания 
наказания.

Последующая реализация уголовно-правового воздействия осуществляется по стан-
дартной процедуре: возбуждение уголовного дела (чаще всего следственными органами 
Следственного комитета Российской Федерации или органами дознания в системе ФССП 
России), предварительное расследование, судебное разбирательство и вынесение при-
говора. Прокуратура Российской Федерации осуществляет надзорную функцию на до-
судебных стадиях и поддерживает государственное обвинение в суде. Таким образом, 



130

IUS PUBLICUM ET PRIVATUM

правоприменительный блок механизма представляет собой скоординированную, хотя 
и сложную цепь процессуальных действий, где слаженность работы всех звеньев (ФССП 
России, ФСИН России, Следственного комитета России, прокуратуры, суда и пр.) опреде-
ляет его эффективность.

К сожалению, официальная судебная статистика не располагает данными относитель-
но судимости и наказуемости за рассматриваемые нами преступления. Однако, по данным 
Судебного департамента при Верховном Суде Российской Федерации, число осужденных 
за преступления против правосудия в 2024 г. составило 33 857 чел. (удельный вес в общем 
числе преступлений – 6,6 %) [1]. 

Это, конечно, лишь косвенно, но дает представление о состоянии рассматриваемого 
вида преступности. Очевидно, что количество зарегистрированных преступных посяга-
тельств на порядок исполнения судебных решений, по которым вынесен обвинительный 
приговор, невелико. Однако это не свидетельствует о том, что их мало. Думается, что в 
данном случае может иметь значение латентность этих преступлений, обусловленная не-
желанием соответствующих должностных лиц, в частности судебных приставов, «портить 
статистику», поскольку каждый такой случай рассматривается как отрицательный показа-
тель в деятельности ФССП России (Приказ ФССП России от 08.04.2011 № 119 «Об утверж-
дении формы ведомственной статистической отчетности Федеральной службы судебных 
приставов № ОПД-2011 "Основные показатели деятельности территориальных органов 
Федеральной службы судебных приставов"»). 

Зачастую неприменение соответствующих уголовно-правовых норм вызвано сложно-
стями квалификации, в том числе вызванными неоднозначным толкованием конструктив-
ных и квалифицирующих признаков. Это находит подтверждение в научной литературе. 

Так, А. А. Кирьянов отмечает случаи, когда не учитываются признаки преступлений, 
предусмотренных ст. 312 УК РФ, при совершении должностным лицом незаконных дей-
ствий в отношении имущества, подвергнутого описи или аресту либо подлежащего кон-
фискации [2, с. 89–90]. 

По мнению С. Векленко и Д. Виноградова, квалификация преступлений, предусмотрен-
ных ч. 1 ст. 312 УК РФ, вызывает большие трудности при соотношении со смежными соста-
вами преступлений и в случаях конкуренции с другими уголовно-правовыми нормами [3]. 

Практика применения исследуемой нормы основывается на позиции, что состав дан-
ного преступления будет иметь место только в случае, когда вступило в силу судебное 
решение, в соответствии с которым осуществляется наложение ареста на имущество. А 
незаконные действия в отношении имущества, на которое наложен арест в соответствии 
с решением налогового или таможенного органа и с санкции прокурора, как правило, не 
влекут уголовной ответственности [4]. 

Отсутствие единого толкования признаков данного состава преступления ведет к тому, 
что судами и прокурорами в субъектах Российской Федерации применяются различные 
подходы к квалификации и требованиям. Существует возможность не обнаружить аресто-
ванное имущество в месте хранения из-за противоправных действий хранителя, причем 
некоторые деяния не образуют данного состава преступления. Например, в случае уничто-
жения имущества, подвергнутого аресту, лицом, которому оно было вверено. Данное де-
яние более общественно опасно, чем сокрытие имущества. При уничтожении имущество 
уже невозможно использовать для исполнения имущественных взысканий. В данном слу-
чае возможно привлечение лица за преступление, предусмотренное ст. 315 УК РФ, но для 
привлечения к уголовной ответственности необходимо наличие специального субъекта [5].

Таким образом, несмотря на относительно благоприятную официальную статистику, 
нельзя констатировать благополучную ситуацию в сфере уголовно-правовой охраны по-
рядка исполнения судебных решений. 
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Подводя итог рассмотрению средств уголовно-правовой охраны порядка исполне-
ния судебных решений, можно определить их как специализированный комплекс право-
вых средств, призванный обеспечивать реализацию одной из фундаментальных гарантий 
правового государства – принципа обязательности судебных актов. Его эффективность 
обусловлена не только внутренней согласованностью уголовно-правовых норм, но и каче-
ством процессуальной и межведомственной координации субъектов правоприменения. 
Устранение выявленных правовых пробелов и организационных дисфункций является не-
обходимым условием для укрепления данного механизма и, как следствие, повышения 
уровня доверия к институтам правосудия в целом.

Эти средства являются частью более широкой системы обеспечения исполнения су-
дебных актов (которая включает гражданско-правовые, административные, дисциплинар-
ные меры) и служат крайней, наиболее репрессивной мерой защиты.
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Одним из важнейших направлений современной российской уголовно-правовой поли-
тики является адаптация законодательства к условиям проведения специальной военной 
операции. Для успешной реализации данной задачи законодателю следует прислуши-
ваться к мнению ученых, специализирующихся на проблемах уголовного права. Такое со-
трудничество позволяет облекать решения публичной власти в надлежащую юридическую 
форму, благодаря чему обеспечиваются системность и стабильность правового регулиро-
вания.

Возникновение объективной потребности в усилении комплектования Вооруженных 
Сил привело к тому, что в научной прессе стали появляться предложения о создании уго-
ловно-правовой основы для участия особого контингента в защите интересов государства 
[1, с. 158; 2, с. 24; 3, с. 55–56]. Суть данных предложений заключалась во внедрении новых 
поощрительных стимулов для лиц, совершивших преступления.

Изначально такие стимулы предусматривались Федеральным законом от 24.06.2023  
№ 270-ФЗ «Об особенностях уголовной ответственности лиц, привлекаемых к участию в 
специальной военной операции» (утратил силу с 23.03.2024 на основании Федерального 
закона от 23.03.2024 № 61-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон “О мобили-
зационной подготовке и мобилизации в Российской Федерации”, статью 34 Федерального 
закона “О воинской обязанности и военной службе” и признании утратившим силу Феде-
рального закона “Об особенностях уголовной ответственности лиц, привлекаемых к уча-
стию в специальной военной операции”»). В их числе были положения об освобождении 
от уголовной ответственности военнослужащих. Несмотря на прогрессивный характер 
указанного закона избранная модель регулирования вступила в противоречие с присущим 
российскому уголовному законодательству принципом кодификации, который требовал 
обязательного закрепления новых норм в УК РФ [4, с. 63]. 

Так, Федеральным законом от 23.03.2024 № 64-ФЗ «О внесении изменений в Уголов-
ный кодекс Российской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс Российской Феде-
рации» в Общую часть кодекса была введена ст. 78.1, согласно которой освобождению от 
уголовной ответственности подлежат лица, загладившие вину за совершенное преступле-
ние путем участия в выполнении боевых задач в периоды мобилизации, военного положе-
ния или в военное время. 

С момента введения и до настоящего времени статья лишь однажды подверглась из-
менениям, коснувшимся конкретизации уголовно-процессуального статуса освобождае-
мых (Федеральный закон от 02.10.2024 № 340-ФЗ «О внесении изменений в статью 78.1 
Уголовного кодекса Российской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс Россий-
ской Федерации»). В этой связи целесообразно провести анализ действующей редакции 
данной статьи на соответствие основным началам уголовного права и эффективность в 
решении задач, для которых она была введена в УК РФ.
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В пояснительной записке к проекту Федерального закона от 23.03.2024 № 64-ФЗ со-
общается, что он разработан для совершенствования правового регулирования осво-
бождения от уголовной ответственности военнослужащих в период мобилизации, воен-
ного положения или в военное время (законопроект № 569651-8 «О внесении изменений 
в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс Россий-
ской Федерации (об особенностях освобождения от уголовной ответственности лиц, при-
званных на военную службу по мобилизации или в военное время)»). По мнению Я. Н. Ер-
моловича, данная цель носит сложный характер. Она заключается в устранении коллизий 
и конкуренции уголовно-правовых норм об освобождении от уголовной ответственности 
военнослужащих, а также в обеспечении единообразной судебной практики применения 
института освобождения от уголовной ответственности [5, c. 53]. 

Опираясь на приведенную конкретизацию, можно выявить ключевые аспекты, по кото-
рым следует судить о качестве ст. 78.1 УК РФ. При этом необходимо учитывать, что ее спец-
ифика требует обеспечения единообразия не только судебной, но и правоприменительной 
практики в целом. 

Среди ключевых факторов, способствующих стабильности и предсказуемости право-
применения, выделяются полнота формальной регламентации и совершенство юриди-
ческой техники [6, с. 10]. Между тем анализ юридико-технической и процедурной сторон 
освобождения от уголовной ответственности военнослужащих затруднителен без пра-
вильного понимания правовой природы новой нормы, с раскрытия которой следует начать 
исследование.

Таким образом, главная цель настоящей работы заключается в выявлении проблем в 
правовом регулировании освобождения от уголовной ответственности военнослужащих 
по ст. 78.1 УК РФ и разработке предложений по их устранению.

Для достижения указанной цели поставлены следующие задачи:
1. Раскрыть правовую природу рассматриваемой нормы.
2. Проанализировать механизм ее реализации, включая условия освобождения от уго-

ловной ответственности по ст. 78.1 УК РФ. 
Объект исследования – правовое регулирование института освобождения от уголов-

ной ответственности; предмет исследования – нормативная основа освобождения от уго-
ловной ответственности военнослужащих в особые периоды.

Хотя категория «правовая природа» широко используется в литературе, она не имеет 
устоявшегося значения. На эту проблему указывают специалисты по теории права [7, с. 28].

Данный терминологический пробел может негативно отразиться на результатах иссле-
дования, поэтому учеными предлагается либо вовсе отказаться от использования спор-
ного понятия, либо каждый раз, применяя словосочетание «правовая природа», пояснять 
конкретный смысл, который автор в него вкладывает [8, с. 18]. Второй вариант представля-
ется более удачным, так как он предполагает позитивное решение проблемы.

В «Толковом словаре русского языка» С. И. Ожегова слово «природа» в переносном зна-
чении определяется как «сущность» [9, с. 897]. Аналогичным образом оно толкуется в сло-
варе под редакцией Т. Ф. Ефремовой [10, с. 319]. На этом основании можно констатировать 
смысловое тождество между категориями «правовая природа» и «правовая сущность» и 
логически заключить, что раскрытие правовой природы освобождения от уголовной ответ-
ственности по ст. 78.1 УК РФ равнозначно раскрытию его правовой сущности.

Как утверждает А. В. Ендольцева, освобождение от уголовной ответственности осно-
вывается на нецелесообразности ее реализации в отношении лица, совершившего пре-
ступление, но утратившего прежнюю общественную опасность, поскольку такое лицо мо-
жет быть исправлено без осуждения и применения наказания [11, с. 130]. Е. В. Благов также 
считает, что сущность института освобождения от уголовной ответственности раскрывает-
ся через утрату общественной опасности личности причинителя вреда [12, с. 166]. Соглас-
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но ч. 1 ст. 2 УК РФ задачами уголовного закона являются охрана общественных отношений, 
обеспечение мира и безопасности человечества, а также предупреждение преступлений. 
Последние, в свою очередь, всегда совершаются лицами, в той или иной степени опас-
ными для общества. Следовательно, именно такие лица должны подвергаться уголовно-
правовому воздействию исключительно в тех случаях и в той мере, когда это воздействие 
способно оказать на них позитивное влияние, в противном случае в нем теряется смысл.

По мнению А. В. Бриллиантова, одной из двух возможных причин, предшествующих 
принятию решения об освобождении от уголовной ответственности, является особое 
постпреступное поведение лица [13, с. 15]. Имеются в виду ситуации, когда лицо уже по-
сле совершения преступления проявляет положительную активность, выполняя условия, 
отраженные в отдельных поощрительных нормах. В таком случае его действия можно рас-
ценивать как свидетельство утраты общественной опасности и, как следствие, отсутствия 
необходимости в его осуждении.

В ст. 78.1 УК РФ установлены качественные критерии такой активности. Согласно ч. 1 
данной статьи лицо, совершившее преступление (за исключением преступлений, входя-
щих в специальный перечень) и проходящее военную службу в период мобилизации, во-
енного положения или в военное время, освобождается от уголовной ответственности со 
дня награждения государственной наградой, полученной в период прохождения военной 
службы, либо со дня увольнения с военной службы по основанию, предусмотренному подп. 
«а», «в» или «о» п. 1 ст. 51 Федерального закона от 28.03.1998 № 53-ФЗ (ред. от 28.12.2025) 
«О воинской обязанности и военной службе». А. Г. Антонов отмечает, что риск для жизни в 
этом случае нивелирует ранее имевшуюся общественную опасность лица [14, c. 26–27].

Изложенное позволяет прийти к выводу, что правовая природа освобождения от уго-
ловной ответственности по ст. 78.1 УК РФ заключается в поощрении лица в связи с утратой 
им общественной опасности вследствие осуществления социально полезной деятельно-
сти в период прохождения военной службы. 

Практическим следствием данного суждения выступает принципиальное несогласие с 
названием анализируемой статьи. В действующей редакции УК РФ оно представлено сле-
дующим образом: «Освобождение от уголовной ответственности в связи с призывом на 
военную службу в период мобилизации или в военное время либо заключением в период 
мобилизации, в период военного положения или в военное время контракта о прохожде-
нии военной службы, а равно в связи с прохождением военной службы в указанные перио-
ды или время».

И. Э. Звечаровский указал, что в этом названии отражено не основание освобождения 
от уголовной ответственности, а обстоятельства, при наличии которых приостанавлива-
ется предварительное следствие [15]. Данное искажение произошло из-за неверной рас-
становки акцентов: не следовало излишне детализировать процедуру поступления лица на 
службу и связывать сам факт его зачисления в Вооруженные силы Российской Федерации 
с прекращением негативных последствий преступления, поскольку указанные обстоятель-
ства играют второстепенную роль при формировании материально-правовой причины ос-
вобождения. Они необходимы только для того, чтобы лицо, совершившее преступление, 
получило возможность выполнить условия, предусмотренные п. «а» и «б» ч. 1 ст. 78.1 УК РФ.

В результате обозначенной неточности правовая природа нового вида освобождения 
от уголовной ответственности может быть неверно истолкована. Например, в юридической 
литературе встречается следующее высказывание: «Снижения степени общественной 
опасности преступления при освобождении от уголовной ответственности в соответствии 
с Федеральным законом № 270-ФЗ не требуется» [16, c. 17]. Уместно напомнить, что ана-
лизируемый вид освобождения под аналогичным наименованием ранее был установлен 
ст. 3 и 4 данного закона.
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На наш взгляд, название ст. 78.1 УК РФ должно точнее передавать сущность нормы. 
Для этого целесообразно использовать другую формулировку: «Освобождение от уголов-
ной ответственности в связи с выполнением задач, входящих в обязанности военной служ-
бы, в период мобилизации, в период военного положения или в военное время». 

Преимуществом предлагаемого варианта является его ориентация на завершенный 
характер участия лица в выполнении задач («...в связи с выполнением задач,..»), что позво-
ляет отразить необходимость наступления условий, указанных в п. «а» и «б» ч. 1 ст. 78.1 УК 
РФ, а также провести четкую грань между основанием освобождения от уголовной ответ-
ственности и основанием приостановления предварительного следствия (п. 3.1 ч. 1 ст. 208 
УПК РФ) или производства по уголовному делу в суде (п. 5 ч. 1 ст. 238 УПК РФ). Последние, 
в отличие от материально-правового основания, применяются в связи с призывом подо-
зреваемого или обвиняемого на военную службу либо заключением ими контракта и не 
требуют наступления условий в виде результатов прохождения службы.

Юридико-техническое достоинство предлагаемого названия составляет использова-
ние словосочетания «задачи, входящие в обязанности военной службы». Эта конструк-
ция выбрана с учетом положений ч. 1 ст. 37 федерального закона от 28.03.1998 № 53-ФЗ, 
в которой указано, что выполнение задач в период мобилизации, военного положения и в 
военное время охватывается термином «исполнение обязанностей военной службы». По-
скольку положения данного закона корреспондируются со ст. 78.1 УК РФ, терминологиче-
ская связь между ними вполне допустима.

Определив правовую природу новой нормы и указав на проблему ее недостаточно точ-
ного отражения в тексте закона, следует перейти к выполнению главной задачи исследо-
вания, заключающейся в анализе особенностей практической реализации ст. 78.1 УК РФ.

В. Ю. Стельмах пишет: «Освобождение от уголовной ответственности и прекраще-
ние уголовного дела – близкие, но не тождественные юридические феномены» [17, с. 76]. 
Данные категории связывает общее основание – наличие условий, предусмотренных ч. 1  
ст. 78.1 УК РФ. Однако назначение у этих норм различно. Если материально-правовая нор-
ма устанавливает само основание освобождения, то процессуальная норма определяет 
порядок его реализации. 

В ч. 1 ст. 28.2 УПК РФ определен круг субъектов, уполномоченных принимать соот-
ветствующее решение. В него входят суд, следователь или дознаватель. Названные лица 
выносят акт об освобождении от уголовной ответственности в императивном порядке, то 
есть независимо от субъективной оценки социальных характеристик освобождаемого и 
перспектив его законопослушного поведения в будущем. Таким образом, правопримени-
тель лишен дискреционных полномочий и ограничен условиями, отраженными в ч. 1 ст. 78.1 
УК РФ. 

Учитывая изложенное, к проблемам, связанным с содержанием этих условий, следу-
ет относиться крайне внимательно. Основная их часть сосредоточена вокруг вопроса: кто 
подлежит освобождению от уголовной ответственности по ст. 78.1 УК РФ?

Согласно ч. 1 ст. 78.1 УК РФ освобождению подлежат лица, совершившие преступле-
ние, за исключением преступлений, указанных в специальном перечне, призванные на во-
енную службу в период мобилизации или в военное время либо заключившие в период 
мобилизации, в период военного положения или в военное время контракт о прохожде-
нии военной службы, а равно лица, совершившие преступления в период прохождения во-
енной службы в упомянутые периоды или время, в отношении которых производство по 
уголовному делу было приостановлено по ходатайству командования воинской части по 
основаниям, предусмотренным УПК РФ. 

В этой громоздкой текстовой конструкции можно обнаружить немало существенных 
недостатков. Одним из них является спорное обозначение уголовно-процессуального ста-
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туса освобождаемых: «в отношении которых производство по уголовному делу было при-
остановлено». 

С одной стороны, в науке уголовного процесса понятие уголовного дела в целом при-
нято связывать с процессуальной деятельностью лица, осуществляющего производство 
[18, с. 72]. С другой стороны, у термина «приостановление производства по уголовному 
делу» есть совершенно конкретное нормативное значение, следующее из смысла ст. 238 
УПК РФ, в рамках которой дело приостанавливается исключительно судом. Представля-
ется, что именно второе должно быть доминирующим в случае возникновения сомнений 
относительно того, как следует понимать данное словосочетание. 

Этот вопрос может возникнуть у правоприменителя, решающего судьбу лица, в отно-
шении которого преследование было приостановлено на стадии предварительного рас-
следования (по п. 3.1 ч. 1 ст. 208 УПК РФ). Нельзя допускать двусмысленности в указании 
условий применения материально-правовой нормы, если стоит цель обеспечить ее ста-
бильное применение на практике.

Другой проблемой является отсутствие формального ограничения количества эпизо-
дов приостановления уголовного преследования перед окончательным отказом от осуж-
дения лица [19, c. 77].

Законодатель делит субъектов, подлежащих освобождению, на две категории: 1) лица, 
совершившие преступления (за исключением преступлений, указанных в перечне, приве-
денном в той же части ст. 78.1 УК РФ) и после этого призванные на военную службу либо за-
ключившие контракт о прохождении военной службы; 2) лица, совершившие преступления 
в период прохождения ими военной службы.

Очевидно, что лицо, совершившее новое преступление в период приостановления уго-
ловного дела в связи с прохождением им военной службы, относится ко второй категории. 
То есть в случае повторного поступления ходатайства командования воинской части о его 
призыве уголовное преследование в отношении него вновь приостанавливается, как если 
бы лицо являлось действующим военнослужащим, совершившим преступление впервые.

А. Г. Кибальник пишет: «Указанные обстоятельства не могут являться пожизненной “ин-
дульгенцией” и служить основанием для повторного применения ст. 78¹ УК РФ» [20, с. 140]. 
Свою позицию он обосновал ссылкой на конкретные примеры из судебной практики, когда 
суды, вопреки буквальному смыслу закона, принимали меры для предотвращения злоупо-
требления данным правом. 

Представляется, что ученый прав. Обозначенный пробел должен быть устранен. В про-
тивном случае преследование лиц, совершивших преступления в период прохождения ими 
военной службы, может приостанавливаться неограниченное количество раз, пока не воз-
никнет условие, необходимое для окончательного императивного отказа от их осуждения. 
Потенциальная возможность подобных ситуаций не соответствует ни правовой сущности 
данной нормы, ни базовым принципам уголовного права.

Далее стоит обратить внимание на проблематику перечня преступлений, совершение 
которых исключает возможность освобождения от уголовной ответственности по ст. 78.1 
УК РФ.

Во-первых, в настоящее время перечень функционирует непоследовательно. Ограни-
чение распространяется только на лиц, совершивших преступления до того, как они были 
призваны на военную службу либо заключили контракт о ее прохождении. Следовательно, 
военнослужащий, совершивший преступление в период, когда уголовное дело в отноше-
нии него приостановлено, уже не ограничен этим условием и потому может быть освобож-
ден от ответственности, даже если совершенное им преступление отражено в указанном 
перечне. 

Во-вторых, заслуживает внимания и само содержание перечня. Некоторые ученые не 
без оснований отмечают его чрезмерную гуманность и выступают за расширение списка 
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входящих в него статей [21, c. 17; 22, c. 54]. В действующую редакцию не включено боль-
шинство положений о тяжких и особо тяжких деяниях, в том числе причиняющих вред от-
ношениям в сфере обеспечения жизни, здоровья, мира и безопасности человечества. 

Если обратиться к стенограмме обсуждения проекта федерального закона от 23.03.2024 
№ 64-ФЗ, то можно заметить, что вопрос о содержании перечня являлся одним из наи-
более дискуссионных [23]. Это позволяет предположить, что установление возможности 
освобождения за тяжкие и особо тяжкие преступления является тщательно продуманным 
шагом законодателя.

Гораздо больше сомнений вызывает включение в перечень неосторожных деяний не-
большой и средней тяжести. В упомянутой стенограмме отсутствует информация о пред-
метном обсуждении этого вопроса. Кроме того, совершение таких деяний не препятствова-
ло освобождению даже в период действия федерального закона от 24.06.2023 № 270-ФЗ, 
который, в отличие от текущей ст. 78.1 УК РФ, в основном допускал освобождение только 
для лиц, совершивших преступления небольшой и средней тяжести.

Рассуждая на тему уголовной ответственности причинителей вреда по неосторожно-
сти, В. А. Нерсесян пишет: «С одной стороны, высокая вероятность наступления и тяжесть 
реальных последствий требуют применения суровых мер наказания, с другой – личность 
таких правонарушителей в целом не представляет высокой степени общественной опас-
ности, и потому их исправление может быть достигнуто без применения суровых мер на-
казания» [24, c. 265].

Принимая во внимание, что правовая природа освобождения по ст. 78.1 УК РФ оправ-
дывает отказ от осуждения даже в отношении лиц, совершивших особо тяжкие престу-
пления, нет смысла отрицать целесообразность ее применения к тем, кто причинил вред 
общественным отношениям по неосторожности. Таким образом, существует необходи-
мость исключить из перечня преступления, предусмотренные ст. 217.1 и 284 УК РФ, вви-
ду отсутствия как теоретического обоснования, так и практического смысла для данного 
ограничения.

Помимо этого, одно из преступлений, попавших в перечень, может быть совершено как 
умышленно, так и по неосторожности. Речь идет о разглашении государственной тайны (ст. 
283 УК РФ). О возможности неосторожности в конструкции состава данного преступления 
говорили такие ученые, как А. И. Рарог [25, c. 41] и уже упомянутый Я. Н. Ермолович [5].

Причины, по которым законодатель включил это преступление в перечень, понятны. 
Было бы весьма странно, если бы лица, умышленно разгласившие государственную тайну, 
обеспечивающую безопасность Российской Федерации, могли быть приняты на службу в 
период ведения военных действий. Однако при неосторожном разглашении виновный не 
желает и даже не допускает наступления таких последствий. Его ответственность обуслов-
лена недостаточной осмотрительностью или небрежным отношением к охраняемым зако-
ном интересам. Именно поэтому целесообразность установления аналогичного ограниче-
ния в отношении таких лиц отсутствует. Это положение тем более спорно, если учесть, что 
само преступление не относится к категории тяжких.

Для разрешения указанного противоречия и предотвращения аналогичных ситуаций в 
случае возможного расширения перечня в будущем предлагается не просто перечислить 
статьи в ч. 1 ст. 78.1 УК РФ, но и прямо закрепить, что освобождение не применяется, если 
лицо совершило соответствующее деяние умышленно.

Стоит рассмотреть позицию, согласно которой обстоятельства, обусловливающие 
применение анализируемой нормы, носят объективный характер и не зависят от воли 
лица, совершившего преступление [26]. Данный вопрос непосредственно связан с ана-
лизом реализации освобождения, поскольку затрагивает ключевые условия, указанные в  
п. «а» и «б» ч. 1 ст. 78.1 УК РФ.
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Пункт «а» ч. 1 ст. 78.1 УК РФ устанавливает в качестве одного из определяющих условий 
освобождения от уголовной ответственности получение лицом государственной награды. 
Согласиться с тезисом о независимости этого события от воли лица едва ли можно, даже 
принимая во внимание объективный характер самого факта награждения.

Согласно п. 1 Положения о государственных наградах Российской Федерации такая 
награда представляет собой высшую форму поощрения за проявленные заслуги (Указ 
Президента Российской Федерации от 07.09.2010 № 1099 (ред. от 22.12.2025) «О мерах по 
совершенствованию государственной наградной системы Российской Федерации»). При 
этом в п. «а» ч. 1 ст. 78.1 УК РФ отсутствует прямое указание на то, что она должна быть 
получена исключительно за вклад в защиту Отечества и безопасность государства, зна-
чит, можно предположить, что основанием для освобождения могут послужить отличия, 
имевшие место и в иной сфере. В любом случае необходимо учитывать, что награждение 
осуществляется в рамках строгой процедуры, требующей тщательной оценки волевой де-
ятельности претендента. В итоге, если официальное признание заслуг происходит объек-
тивно, то их совершение есть результат субъективной воли. И поскольку акт награждения 
включает оба эти элемента, утверждать о его полной независимости от воли лица непра-
вильно.

Что касается условий, указанных в п. «б» ч. 1 ст. 78¹ УК РФ, то к ним замечание об объ-
ективном характере возникновения основания освобождения вполне применимо, так как 
повлиять на обстоятельства достижения предельного возраста, ухудшения здоровья или 
окончания особого периода (мобилизации, военного положения или военного времени) 
само лицо действительно не в силах, если оно будет действовать в рамках закона.

Проведенный анализ позволил выявить проблемы в правовом регулировании осво-
бождения от уголовной ответственности военнослужащих по ст. 78.1 УК РФ, связанные с 
неточным отражением сущности данной нормы в названии статьи и противоречиями в ус-
ловиях ее применения. Устранение обнаруженных недостатков необходимо, поскольку их 
сохранение может негативно сказаться на стабильности и предсказуемости применения 
данной нормы. 

На основании изложенного предлагается:
1) в ч. 1 ст. 78.1 УК РФ упомянуть лиц, в отношении которых приостановлено предвари-

тельное следствие. На наш взгляд, это оправдано, поскольку аналогичное указание содер-
жалось в первоначальной редакции статьи. Внося изменения, законодателю следовало 
дополнить этот фрагмент, а не полностью заменять его новой формулировкой;

2) ограничить возможность освобождения от уголовной ответственности по ч. 1 ст. 78.1 
УК РФ для лиц, совершивших новое преступление в период, когда предварительное след-
ствие или производство по уголовному делу в отношении них было приостановлено в связи 
с прохождением ими военной службы;

3) распространить перечень преступлений, исключающих возможность освобождения 
по ст. 78.1 УК РФ, на все категории лиц, подлежащих освобождению по данной статье;

4) изменить перечень преступлений, исключающих возможность освобождения по  
ст. 78.1 УК РФ, убрав из него неосторожные преступления;

5) изменить название ст. 78.1 УК РФ с целью более точной передачи правовой природы 
нормы.

В случае принятия предлагаемых изменений статья будет выглядеть следующим об-
разом:

«Статья 78.1. Освобождение от уголовной ответственности в связи с выполнением за-
дач, входящих в обязанности военной службы, в период мобилизации, в период военного 
положения или в военное время

1. Лицо, совершившее преступление, за исключением преступления против половой 
неприкосновенности несовершеннолетних, предусмотренного пунктом «а» части третьей, 
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пунктом «б» части четвертой, частью пятой статьи 131, пунктом «а» части третьей, пунктом 
«б» части четвертой, частью пятой статьи 132, частями третьей – шестой статьи 134 или ча-
стями третьей – пятой статьи 135 настоящего Кодекса, либо хотя бы одного из преступлений, 
предусмотренных статьями 189, 200.1, 205–205.5, 206, 208–211, пунктом «б» части второй 
статьи 215.4, статьями 220, 221, 226.1, 229.1, 274.1, 275, 275.1, 276–280.2, 280.4, 281–281.3, 
282.1–282.3, 283.1, 283.2, частью второй статьи 322.1, статьями 355, 359–361 настоящего 
Кодекса, умышленного преступления, предусмотренного статьей 283 настоящего Кодекса, 
призванное на военную службу в период мобилизации или в военное время в Вооруженные 
Силы Российской Федерации либо заключившее в период мобилизации, в период военно-
го положения или в военное время контракт о прохождении военной службы в Вооруженных 
Силах Российской Федерации, в отношении которого предварительное расследование или 
производство по уголовному делу впервые приостановлено по ходатайству командования 
воинской части (учреждения) в случаях, предусмотренных Уголовно-процессуальным ко-
дексом Российской Федерации, освобождается от уголовной ответственности...».
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В России растет количество расистских и неонацистских проявлений, увеличивается 
количество экстремистских ресурсов в сети Интернет, что подтверждается ежегодным по-
полнением Федерального списка экстремистских материалов [1]. 

Стратегия противодействия экстремизму в Российской Федерации, утвержденная 
Указом Президента Российской Федерации от 28.12.2024 №  1124, определила понятие 
«экстремистская идеология», как: совокупность взглядов и идей, пропагандирующих на-
сильственные и иные противоправные действия как основное средство разрешения поли-
тических, расовых, национальных, религиозных и социальных конфликтов и противоречий. 
Именно в этом документе отмечается рост вовлечения несовершеннолетних в экстремист-
ские организации. 

Согласно перечню № 20 указания Генеральной прокуратуры Российской Федерации и 
МВД России от 28.01.2025 № 503/11/1 «О введении в действие перечней статей Уголовного 
Кодекса Российской Федерации, используемых при формировании статистической отчет-
ности» к преступлениям экстремистской направленности без дополнительных условий от-
носятся следующие составы: п. «е» ч. 2 ст. 111, п. «е» ч. 2 ст. 112, п. «б» ч. 2 ст. 115, п. «з» ч. 2  
ст. 117, п. «д» ч. 2 ст. 207.3, п. «б» ч. 1 ст. 213, ст. 280, 280.1, 280.2, 280.3, 280.4, 282, 282.1, 
282.2, 282.3, 282.4, 357 УК РФ. Кроме того, к преступлениям экстремистской направленно-
сти могут относиться и иные преступления, совершенные по мотивам политической, идео-
логической, расовой, национальной или религиозной ненависти или вражды. 

Согласно статистическим данным, в 2019 г. на территории России выявлено 585 пре-
ступлений экстремистской направленности, в 2020 г. – 833 преступления, в 2021 г. – 1057 
[2]. Согласно данным МВД России, в 2022 г. в России зарегистрировано 1566 преступлений 
экстремистской направленности, в 2023 г. – 1340, в 2024 г. – 1719 преступлений [3]. Опи-
раясь на статистику, можно сделать вывод, что количество преступлений экстремистской 
направленности последовательно увеличивается.

Распространение сведений экстремистской направленности в России стало носить 
массовый характер, поэтому государству приходится принимать меры к снижению возни-
кающих угроз.

Так, Тверским судом г. Москвы 21 марта 2022 г. компания Meta Platforms Inc. была при-
знана экстремистской. На территории России были заблокированы ее продукты – соци-
альные сети Facebook и Instagram [4].

По мнению Е. О. Кубякина, «члены экстремистских движений, групп получили возмож-
ность вступать в дискуссии, спорить, отстаивать свою идеологию, убеждения в интернет-
ресурсах, где численность аудитории может колебаться от нескольких десятков до сотен 
тысяч человек» [5]. 

Таким образом, меры, принимаемые государством по предотвращению распростране-
ния материалов экстремистской направленности, следует считать обоснованными.
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Особую опасность указанные проблемы создают для подрастающего поколения. Мо-
лодежь в большей степени может подвергаться экстремизму, так как именно эта категория 
граждан является наиболее активной, они чаще посещают социальные сети, более откры-
ты для общения, получения информации, при этом не всегда правдивой и находящейся в 
рамках законодательства России. Отсутствие жизненного опыта и желание проявить себя, 
оказаться значимым в глазах окружающих, максимализм в суждениях являются идеальны-
ми компонентами для вербовки молодых людей для участия в экстремистской и террори-
стической деятельности. 

В России не ведется единого статистического учета по преступлениям, отнесенным к 
экстремистской направленности, совершенных несовершеннолетними, однако мы можем 
проанализировать главы УК РФ, в состав которых входят данные преступления, и сделать 
промежуточные выводы.

В таблице 1 приведена статистика преступлений, совершенных несовершеннолетними 
по гл. 16 УК РФ «Преступления против жизни и здоровья». 

Таблица 1

Преступления, совершенные несовершеннолетними по гл. 16 УК РФ, в 2019–2024 гг.  
с разделением на мужской и женский пол [6]

Возраст 2019 г.
жен./муж.

2020 г.
жен./муж.

2021 г.
жен./муж.

2022 г.
жен./муж.

2023 г.
жен./муж.

2024 г.
жен./муж.

14–15 лет 241
9/232

163
8/155

183
7/176

168
5/163

169
6/163

195
4/191

16–17 лет 1004
100/872

726
63/663

757
61/696

705
46/659

704
56/648

715
58/657

В таблице 2 представлены сведения о преступлениях, совершенных несовершенно-
летними по гл. 29 УК РФ «Преступления против основ конституционного строя и безопас-
ности государства».

Таблица 2

Преступления, совершенные несовершеннолетними по гл. 29 УК РФ,  
в 2019–2024 гг. [6]

Возраст 2019 г.
жен./муж.

2020 г.
жен./муж.

2021 г.
жен./муж.

2022 г.
жен./муж.

2023 г.
жен./муж.

2024 г.
жен./муж.

14–15 лет 1
0/1 0 1

0/1 0 0 0

16–17 лет 11
0/11

12
0/12

15
1/14

22
1/21

31
0/31

39
3/36

Таким образом, представленная информация свидетельствует о том, что к соверше-
нию преступлений насильственного характера и против общественной безопасности в не-
совершеннолетнем возрасте в большей степени подвержены лица мужского пола в воз-
расте от 16 до 17 лет. Вторую строчку занимают юноши в возрасте от 14 до 15 лет. Девушки 
в возрасте от 16 до 17 лет совершают преступления чаще, чем 14–15-летние преступницы. 
Следует отметить, что по большинству исследуемых преступлений уголовная ответствен-
ность наступает с 16 лет. Сделанные выводы напрямую относятся к преступлениям экстре-
мистской направленности, которые содержатся в анализируемых статистических данных.

Одной из значимых проблем в противодействии преступлениям экстремистской на-
правленности среди несовершеннолетних является то, что такие преступления часто со-
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вершаются в составе группы лиц, группы лиц по предварительному сговору, организован-
ной группой или преступным сообществом.

На основании статистических данных был проведен анализ, который показал, что 
удельный вес экстремистских преступлений в групповых формах с непосредственным 
вовлечение несовершеннолетних в последние годы имеет существенный рост – с 1,7 % в 
2020 г. до 11,2 % в 2024 г. (табл. 3).

Таблица 3

Удельный вес преступлений экстремистской направленности,  
совершенных в групповых формах с непосредственным вовлечение несовершеннолетних [6].

Годы 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Удельный вес в % 34,2 1,7 3,4 9 10,1 11,2

Резкое падение удельного веса в 2020 г. связано с включением в Кодекс об админи-
стративных правонарушениях Российской Федерации ст. 20.3.1 «Возбуждение ненависти 
либо вражды, а равно унижение человеческого достоинства», которая перетянула на себя 
часть правонарушений, за которые ранее  была предусмотрена уголовная ответственность.  

Вовлечение несовершеннолетних в совершение преступлений данной категории явля-
ется значительной проблемой в противодействии экстремистской деятельности, поскольку 
молодые люди, в отличие от старшего поколения, более склонны к общению в неформаль-
ных группах, где существует своя субкультура, присутствуют лидеры, которых остальные 
участники групп уважают, на них равняются, порой боятся. Вовлечение таких лидеров в 
различные экстремистские движения является наиболее эффективным, поскольку в даль-
нейшем они способны втянуть в свою деятельность остальных участников группы, навязав 
необходимую идеологию [7].

Наиболее ярким примером такой деятельности в последние годы являлось «АУЕ»*.1 
Данная организация за относительно короткие сроки распространилась практически по 
всем регионам России. По оценке И. В. Иванишко, «только в период с 2017 по 2020 гг. была 
пресечена деятельность 31-ой организации АУЕ* с привлечением к ответственности 470 
человек из этих банд» [8].

Информация о деятельности данной организации, ее субкультуре, распространялась 
в социальных сетях. Как сообщила ответственный секретарь Совета при Президенте Рос-
сийской Федерации по развитию гражданского общества и правам человека Я. В. Лантра-
това, молодёжное криминализированное движение АУЕ* смогла взять под свой контроль 
учебные заведения в 18 регионах России [9]. Верховным Судом Российской Федерации 
движение АУЕ* было признано экстремистской организацией [10].

Подводя итог вышесказанному, можно сделать следующие выводы.
Наиболее уязвимой частью общества в вопросах влияния экстремизма является мо-

лодёжь, поскольку именно эта категория граждан наиболее активна, не имеет жизненного 
опыта, им присущ максимализм в своих суждениях, они чаще пользуются социальными се-
тями, более открыты для общения и получения информации, при этом не всегда правдивой 
и находящейся в рамках законодательства России. 

Среди всех категорий несовершеннолетних наибольшее количество лиц, совершаю-
щих преступления экстремистской направленности – молодые люди в возрасте 16–17 лет.

Кроме того, серьезной проблемой противодействия преступлениям данного характера 
является вовлечение несовершеннолетних в разного рода преступные группы и сообще-
ства, совершающие преступления экстремистской направленности. В 2020 г. удельный вес 
преступных групп с участием несовершеннолетних составлял 1,7 %, в то время как в 2024 г. 
он составил 11,2 %.

* Признано экстремистским и запрещено на территории Российской Федерации.
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Средствами профилактики преступлений экстремистского характера среди молодежи 
являются [11]:

1. Правовое просвещение и воспитание молодежи, направленные на разъяснение сущ-
ности экстремистской деятельности и ее крайней общественной опасности, подробное и 
комплексное изучение правовых норм об ответственности за различные проявления экс-
тремизма и терроризма, формирование навыков правопослушного поведения, а также 
проведение активных мероприятий по формированию стойкого неприятия молодым по-
колением идеологии экстремизма в различных ее проявлениях.

2. Развитие системы образования, патриотического и гражданского воспитания, фор-
мирования культуры межнационального общения и установок толерантного сознания у мо-
лодого поколения, направленных в том числе на снижение степени распространенности 
негативных этнических установок. 

3. Кроме того, считаем одним из важных и актуальных направлений в настоящее время 
привлечение молодежи к волонтерскому движению по сбору гуманитарной помощи для 
участников специальной военной операции и оказанию помощи их семьям, что в совокуп-
ности с другими профилактическими мероприятиями должно положительно сказаться на 
снижении преступлений экстремистского характера.
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А н н о т а ц и я .  В статье проводится критический анализ законопроекта  
«О внесении изменений в статью 56 Федерального закона «Об основах охра-
ны здоровья граждан в Российской Федерации»», предлагающего введение 
обязательного информирования супруга при проведении процедуры искус-
ственного прерывания беременности. На основе ретроспективного анализа 
статистических данных Росстата и Минздрава России за 1995–2024 гг. опро-
вергается тезис о решающей роли абортов в формировании демографиче-
ского кризиса. Особое внимание уделяется росту доли самопроизвольных 
абортов в общей структуре репродуктивных потерь. Исследуются правовые 
коллизии между предлагаемой нормой и действующими институтами врачеб-
ной тайны и неприкосновенности частной жизни. Через призму исторического 
опыта СССР 1936–1955 гг. показаны катастрофические последствия ограни-
чения репродуктивных прав, выражающиеся в росте материнской смертно-
сти и криминализации медицины. Делается вывод о неэффективности адми-
нистративных барьеров для стимулирования рождаемости. Обосновывается 
необходимость перехода к комплексным социально-экономическим мерам 
поддержки семьи, исключающим нарушение принципов медицинской деон-
тологии и автономии личности.
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A b s t r a c t . The article provides a critical analysis of draft law on introducing man-
datory notification of a spouse during the procedure of artificial termination of preg-
nancy. Based on a retrospective analysis of statistical data from the Federal State 
Statistics Service of the Russian Federation and the Ministry of Health of Russia 
for 1995–2024, the thesis about the decisive role of abortions in the formation of 
the demographic crisis is refuted. Particular attention is paid to the growing share 
of spontaneous abortions in the overall structure of reproductive losses. Legal con-
flicts between the proposed norm and the existing institutions of medical secrecy 
and privacy are studied. Through the prism of historical experience of the USSR in 
1936–1955, the catastrophic consequences of restrictions on reproductive rights 
expressed in an increase in maternal mortality and criminalization of medicine are 
shown. It is concluded that administrative barriers to stimulating fertility are inef-
fective. The article substantiates the need for a transition to comprehensive socio-
economic measures to support the family, excluding violations of the principles of 
medical deontology and personal autonomy.
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Fo r  c i t a t i o n :  Sungurova E.D. Transformation of reproductive rights in modern 
Russia: analysis of the draft law on mandatory notification of a spouse. Ius publicum 
et privatum: online scientific and practical journal of private and public law, 2026,  
no. 1 (33), pp. 151–156. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.019.

Правовое регулирование искусственного прерывания беременности представляет со-
бой комплексную и многогранную проблему, затрагивающую вопросы здравоохранения, 
репродуктивного благополучия женщины, этики и прав человека. Реализация мер демо-
графической политики российского государства призвана стимулировать семьи к репро-
дуктивному выбору в пользу рождения детей, что должно опираться на достоверные дан-
ные статистики. 

17 декабря 2025 г. в Государственную Думу Российской Федерации внесен законопро-
ект № 1101102-8 «О внесении изменений в статью 56 Федерального закона “Об основах 
охраны здоровья граждан в Российской Федерации”» (законопроект) [1], который актуа-
лизирует дискуссию, выходящую за сухие формулировки предложенных статей. С одной 
стороны, авторы законопроекта апеллируют к ч. 2 ст. 31 Семейного кодекса Российской 
Федерации, провозглашающей принцип равенства супругов в вопросах материнства, от-
цовства, воспитания, образования детей. С другой стороны, вне поля зрения разработчи-
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ков остаются право на личную тайну, принцип врачебной тайны и другие институты, гаран-
тированные Конституцией Российской Федерации. 

Проблема ограничения абортов широко освещена в отечественной и мировой лите-
ратуре. Демографы (А. Г. Вишневский [2], В. И. Сакевич [3]) доказали отсутствие прямой 
корреляции между жесткостью запретительных мер и долгосрочным ростом рождаемости. 
Правоведы указывают на эрозию принципа врачебной тайны в современной юридической 
практике. Так, в своих трудах Г. Б. Романовский последовательно критикует расширение 
ст. 13 Федерального закона от 21.11.2011 № 323-ФЗ «Об основах охраны здоровья граждан 
в РФ» (федеральный закон № 323), которая содержит перечень случаев, когда допускается 
разглашение врачебной тайны без согласия пациента. Он указывает на то, что законода-
тель постепенно превращает врачебную тайну из абсолютного права личности в инстру-
мент государственного контроля, что нарушает дух ст. 23 Конституции Российской Феде-
рации (право на неприкосновенность частной жизни и личную тайну) [4, с. 39, 97]. Однако 
вопросы социально-правовой ответственности замужней женщины и институционализа-
ции супружеского контроля в условиях современного светского права остаются дискус-
сионными и недостаточно изученными в контексте актуальных демографических вызовов 
последних лет.

Подвергая критическому анализу пояснительную записку к законопроекту, следует 
отметить, что авторы необоснованно связывают демографический кризис (высокий пока-
затель естественной убыли населения) с количеством абортов. Основные причины низкой 
рождаемости в России, как и в других развитых странах, носят комплексный социально-
экономический характер: финансовая нестабильность, дефицит доступного жилья, высо-
кие издержки на воспитание и образование детей, карьерные стратегии женщин, измене-
ние социокультурной модели семьи. Фокусирование внимания на абортах как на основном 
инструменте демографической политики представляется паллиативной мерой, отвлекаю-
щей от решения системных проблем.

В пояснительной записке не приводятся данные статистики ни по структуре, ни по ди-
намике прерываний беременности. Однако обращение к верифицированным сведениям 
Росстата и Минздрава (табл.) демонстрирует обратную тенденцию: устойчивое снижение 
общего числа абортов. Согласно методологии федерального статистического наблюдения 
в сфере охраны здоровья в статистику включают все случаи беременностей, не завершив-
шихся родами (по желанию женщины, по медицинским показаниям, самопроизвольный 
аборт (выкидыш)) [5]. 

Официальная статистика прерываний беременности в России

Год
Прерывания беременности, Росстат Прерывания беременности,  

Минздрав России, тыс.

Всего, тыс. На 1000 женщин 
15–49 лет Самопроизвольные, тыс. % от общего числа

1995 2766,4 72,8 186,3 6,74
2000 2138,8 54,2 173,9 8,13
2005 1675,7 42,7 168,1 10,03
2010 1186,1 31,7 172,5 14,55
2015 848,2 23,8 236,4 27,87
2020 553,5 15,8 208,6 37,7
2021 517,7 14,9 203,1 39,2
2022 503,8 14,6 188,4 37,4
2023 467,6 13,6 176,5 37,7
2024* 444,3 13,0 ~ 168 ~ 37,8
Примечание. * Оценочные данные на основе экстраполяции данных Минздрава РФ за 
I–III кварталы 2024 г.
Составлено автором по данным Росстата и Минздрава [6; 7]
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Цифры свидетельствуют о росте относительной доли самопроизвольных абортов в пе-
риод с 2015 по 2020 г. в 1,36 раза (с 27,7 % до 37,7 %). В последние пять лет структура оста-
ется стабильной: почти каждое второе прерывание беременности в государственном сек-
торе здравоохранения происходит по физиологическим причинам, не зависящим от воли 
женщины. Это означает, что медицинская система все чаще имеет дело не с «нежеланием 
рожать», а с физиологической невозможностью вынашивания. Внедрение бюрократиче-
ских барьеров для замужних женщин в такой ситуации не только не стимулирует рожда-
емость, но и создает дополнительный психологический прессинг на семьи, уже столкнув-
шиеся с репродуктивными трудностями.

Утверждение, что «информирование супруга окажет положительное влияние на коли-
чество принимаемых решений», не подкреплено доказательной базой. Напротив, админи-
стративное усложнение доступа к медицинской помощи может спровоцировать рост числа 
внебольничных вмешательств и увеличение уровня материнской смертности. 

Российская история уже имеет трагический опыт государственного регулирования дан-
ной сферы. После запрета абортов в 1936 г. (постановление ЦИК и СНК СССР от 27.06.1936 
«О  запрещении абортов, увеличении материальной помощи роженицам, установлении 
государственной помощи многосемейным, расширении сети родительных домов, детских 
яслей и детских садов, усилении уголовного наказания за неплатеж алиментов и о неко-
торых изменениях в законодательстве о разводах») результаты оказались катастрофиче-
скими: количество смертей от абортов в городах РСФРС выросло с 451 случая в 1935  г. 
до 2000 случаев к 1940 г., составив 51 % от всей материнской смертности [3]. По данным 
Минздрава СССР, в 1950–1954 гг. криминальные аборты были причиной 50–60 % всех ма-
теринских смертей в стране. Одновременно с этим возросло число женщин, поступавших в 
больницы с «начавшимся выкидышем» (который являлся результатом вмешательства). Это 
стало главным аргументом врачей-гигиенистов (например, Марии Ковригиной) в пользу 
отмены запрета [8]. Этот исторический урок показывает, что репрессивные меры в области 
репродукции не решают демографических задач, но создают прямую угрозу национальной 
безопасности в сфере здравоохранения. С точки зрения современного уголовного права 
это повлечет за собой неизбежный рост преступлений, квалифицируемых по ст. 123 УК РФ.

Обязательное информирование третьего лица (даже супруга) о медицинской проце-
дуре девальвирует субъектность замужней женщины, грубо нарушая ст.  23 Конституции 
Российской Федерации и ст. 13 Федерального закона от 21.11.2011 № 323-ФЗ. Ссылка на 
ст.  31 Семейного кодекса некорректна: равенство супругов в вопросах материнства, от-
цовства, воспитания, образования детей не тождественно праву на распоряжение биоло-
гическими процессами в организме другого человека. С позиции медицинской деонтоло-
гии, превращение врача или иного медицинского работника, ответственного за процедуру 
оформления прерывания беременности, в «контролера» семейных отношений разрушает 
доверительный характер взаимодействия с пациентом и противоречит принципу автоно-
мии личности. Помимо прочего, введение обязанности информировать супруга без со-
гласия пациентки ставит медицинского работника перед правовой дилеммой: исполнение 
норм проектируемого закона может вступить в коллизию с ч. 2 ст. 137 УК РФ. Поскольку 
Конституция Российской Федерации имеет высшую юридическую силу, разглашение све-
дений о репродуктивном выборе женщины вопреки ее воле, даже при наличии отраслевого 
закона, может быть интерпретировано как незаконное распространение сведений о част-
ной жизни, составляющих личную тайну.

Особую опасность законопроект представляет для женщин, находящихся в ситуации 
домашнего насилия. В отсутствие законодательства о профилактике семейно-бытового 
насилия обязательное уведомление супруга может стать инструментом дополнительного 
давления или поводом для физической расправы. В семьях, характеризующихся высокой 
степенью конфликтности, раскрытие информации о намерении прервать беременность 
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может спровоцировать совершение преступлений, предусмотренных ст. 111–117 УК РФ. Та-
ким образом, норма закона фактически ставит женщину в виктимное положение, лишая ее 
защиты в рамках медицинской конфиденциальности.

Предложенная мера создает неравенство между замужними и незамужними женщина-
ми, создавая для первых дополнительные бюрократические и психологические барьеры. 
Вместо укрепления семьи такая мера может спровоцировать рост числа разводов или от-
каз от официальной регистрации брака, так как статус «сожительницы» будет давать жен-
щине больше юридической свободы в медицинских вопросах.

В пояснительной записке приводятся выборочные примеры зарубежного опыта: Тур-
ции (законодательство сильно подвержено влиянию религиозных норм, в связи с чем тре-
буется согласие) и Японии (традиция, которая подвергается жесткой критике со стороны 
ООН и ВОЗ как дискриминационная и устаревшая), но игнорируется опыт подавляющего 
большинства стран Европы, где решение является исключительно правом женщины. Это 
создает ложное впечатление, что предлагаемая мера – мировой тренд, тогда как в реаль-
ности мировой тренд последних десятилетий – расширение репродуктивных прав женщин.

Проведенный анализ подтверждает, что превалирование императивных запретов над 
мерами социальной поддержки в сфере репродукции не отвечает целям правовой по-
литики. Эффективное государственное регулирование должно базироваться на защи-
те законных интересов личности, а не на введении рестриктивных барьеров. Последние, 
не обладая реальным демографическим потенциалом, выступают в роли криминогенных 
факторов, провоцирующих рост латентной преступности и виктимизацию женщин в се-
мейных отношениях. В этой связи предлагается смена вектора государственной полити-
ки: переход от попыток ограничения прав на искусственное прерывание беременности к 
расширению систем поддержки желанного деторождения. Приоритетным направлением 
должно стать развитие высокотехнологичной перинатальной медицины и внедрение про-
грамм адресной психологической и медицинской помощи семьям, столкнувшимся с само-
произвольными репродуктивными потерями (выкидышами), доля которых, согласно стати-
стике, неуклонно растет. 

Проведенная юридическая экспертиза свидетельствует о необходимости признания 
законопроекта № 1101102-8 несостоятельным, так как его положения вступают в прямое 
противоречие с фундаментальным конституционным принципом неприкосновенности 
частной жизни, правом на врачебную тайну и телесную автономию личности. Институци-
онализация супружеского контроля в медицинской сфере является правовым регрессом, 
несовместимым со статусом светского правового государства.

В рамках совершенствования мер социальной поддержки представляется целесоо-
бразным сосредоточить усилия на механизмах, минимизирующих «экономический страх» 
перед рождением ребенка. Вместо создания административных и бюрократических пре-
пятствий в медицинских учреждениях государству следует развивать инструменты долго-
срочной финансовой стабильности семей и доступности жилой инфраструктуры. Только 
через обеспечение базовой безопасности и уважение достоинства личности возможно 
достижение устойчивых демографических показателей и сохранение доверия граждан к 
институтам здравоохранения.
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А н н о т а ц и я . В статье рассматриваются сроки лишения свободы в качестве 
самостоятельной правовой категории уголовно-правовых наук. Анализиру-
ются особенности построения института уголовного наказания. Исследуется 
значение сроков лишения свободы в механизме уголовной ответственности 
в соотношении с целями наказания. Проводится анализ официальной ста-
тистической информации за 2018–2023 гг., оцениваются тенденции динами-
ки количественных показателей осуждений к реальному лишению свободы, 
делается вывод о практически неизменном уровне рецидивной преступно-
сти. Ставится вопрос об эффективности подходов к использованию лишения 
свободы на определенный срок, понимании разумных границ обозначенного 
наказания. Предлагается признать срок качественным признаком понятия 
«лишение свободы». Выделяются функции сроков лишения свободы.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  наказание; сроки лишения свободы; лишение свободы 
на определенный срок; длительный срок лишения свободы» гуманизация.
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A b s t r a c t . The article considers imprisonment terms as an independent legal cat-
egory of criminal law sciences. Features of the construction of the criminal punish-
ment institution are analyzed. The article reveals the importance of imprisonment 
terms in the mechanism of criminal liability in relation to the objectives of punish-
ment. The analysis of official statistical information for 2018–2023 is carried out, 
trends in the dynamics of quantitative indicators of convictions to real imprisonment 
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are assessed, and the conclusion about the almost unchanged recidivism rate is 
made. The effectiveness of approaches to the use of imprisonment for a certain 
period of time, as well as reasonable limits of the punishment, is estimated. It is 
proposed to recognize the imprisonment term as a qualitative feature of the given 
concept. Functions of imprisonment terms are highlighted.

Key w o r d s : punishment; terms of imprisonment; imprisonment for a certain period; 
long term of imprisonment; humanization.

5.1.4. Criminal law sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Fedotov A.P. Essence of imprisonment terms and their legal signifi-
cance. Ius publicum et privatum: online scientific and practical journal of private and 
public law, 2026, no. 1 (33), pp. 157–167. doi 10.46741/2713-2811.2026.33.1.020.

Наказание – не только опорная категория, но и важный отраслевой институт уголов-
ного права. Его регулирование осуществляется через комплексную модель: основные по-
ложения, виды и размеры санкций, правила назначения наказания, условия освобождения 
от него содержатся в УК РФ, а особенности исполнения и отбывания любого из них, а также 
правовой статус осужденного – в УИК РФ и ряде смежных подзаконных актов. В каждом из 
обозначенных законов проявляется двойственная природа уголовного наказания – мате-
риальная и процессуальная. Последняя форма включает в себя две основные части: про-
цедуры назначения и исполнения наказания. В каждой из них категория «срок» имеет свое 
функциональное предназначение. 

Уровневый подход к регулированию – необходимость. Наказанием субъект либо огра-
ничивается в своих правах и свободах, либо их лишается совсем. Правовые процедуры, 
направленные на коррекцию объема правового статуса личности в сторону его сужения, 
должны быть максимально конкретизированы в законодательстве. Выделение уголов-
но-исполнительных правоотношений в отдельный нормативный акт – один из наилучших 
способов обеспечения законности в сфере исполнения и отбывания уголовных наказаний. 
Ведь сам процесс исполнения является важной государственной функцией, по мере осу-
ществления которой уголовно-исполнительная система должна с первого дня попадания в 
нее осужденного с помощью доступных ей средств и приемов готовить его к будущей по-
лезной деятельности [1, с. 228].

Устанавливая конкретные виды наказания, выстраивая их в определенном порядке и 
вкладывая в каждое из них где-то меньшую, где-то большую ограничительную силу, зако-
нодатель стремится создать систему, которая будет не только служить порицанию и устра-
шению правонарушителя, но и его исправлению и формированию в нем идей отказа от 
новых преступлений. В этом заключается проявление идеи уважения любой личности. Не-
обходимо не только наказать преступника, но и перевоспитать его вне зависимости от воз-
раста – не важно, несовершеннолетний или уже зрелый человек предстает перед законом. 
Данное требование применимо к каждому имеющемуся в арсенале правоприменителя на-
казанию, в том числе и самому суровому из действующих – лишению свободы.

Действующее уголовное законодательство предусматривает 13 различных наказаний. 
Субинститут лишения свободы занимает особое положение среди них, поскольку вся си-
стема строится вокруг него: ст. 15 УК РФ одним из главных критериев определения кате-
гории тяжести преступления установила сроки лишения свободы. Структура наказания 
включает в себя две основные характеристики – качественную и количественную. Первая 
охватывает непосредственно само комплексное правоограничение, заложенное в содер-
жании наказания; вторая – объем этого ограничения, определяющийся сроком его дей-
ствия и видом исправительного учреждения.
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Об эффективности применяемого на практике уголовного наказания нужно судить по 
достижению целей, закрепленных в нормах уголовного закона: это восстановление соци-
альной справедливости, исправление осужденного и предупреждение совершения новых 
преступлений. Существующая группа целей выглядит более демократичной в сравнении 
с советским уголовным законодательством. В ст. 20 УК РСФСР 1960 г. о целях наказания 
дополнительно говорилось о том, что наказание является карой за совершенное престу-
пление (то есть возмездием). В этом видятся отголоски уголовно-правовых взглядов не-
мецкого философа И. Канта, который оценивал уголовно-правовое воздействие как факт 
причинения страданий лицу, совершившему преступление. С учетом действующего прин-
ципа гуманизма возмездие вернее рассматривать через призму философских идей Геге-
ля, где оно трактуется как восстановление права, нарушенного преступником. Каратель-
ная сущность уголовного наказания в таком прочтении исключается.

В реалиях избранного российским законодателем пути приверженности идеям демо-
кратизма и максимальной охраны прав и свобод человека и гражданина наказание должно 
являться действенным инструментом социальной трансформации личности осужденного 
и формирования у него нового правосознания. Главный вопрос лишь в том, где находятся 
эффективные границы исправительного воздействия? Какими сроками лучше всего опе-
рировать, в частности, при назначении лицу наказания в виде лишения свободы? Имеется 
ли профицит от использования более длительных сроков?

Говоря о месте сроков лишения свободы в механизме уголовной ответственности, от-
метим их основную роль – обозначение времени лишения и ограничения прав человека 
вследствие совершения преступления. Устанавливаются они через два последовательных 
этапа: в ходе законодательной и судебной пенализации. Первично, в уголовном законе 
обозначается некоторый интервал либо его крайнее значение с определенной единицей 
исчисления, из которого в дальнейшем суд определяет конкретный размер наказания. Вы-
бор санкции не должен быть произвольным – это противоречит закону и логике наказаний. 
Срок как важная временная составляющая должен быть назначен мотивированно, особен-
но когда затрагивается вопрос возможного длительного лишения свободы. Еще осново-
положник классической школы криминологии Чезаре Беккариа подчеркивал, что не суро-
вость, а продолжительность наказания производит наибольшее влияние на душу человека 
[2, с. 126]. 

В современной уголовно-правовой политике законодатель и правоприменитель не-
редко следуют простому, но не самому разумному постулату при конструировании охрани-
тельных правовых норм и их последующем применении: чем выше будет установлен срок в 
санкции, тем эффективней будет проходить борьба с преступностью. С подобной позици-
ей тяжело согласиться. Актуальным вопросом для российской уголовно-исполнительной 
системы и научного юридического сообщества является эффективность использования 
самых суровых ее наказаний – лишения свободы на определенный срок и пожизненного 
лишения свободы – с позиций необходимой и достаточной длительности содержания лица 
в условиях изоляции.

Как же обстоят дела на практике? Официальная статистическая информация за послед-
ние шесть лет позволяет сделать ряд выводов (см. табл. 1). Во-первых, снизилось общее 
число осуждений к реальному лишению свободы: к 2025 г. это число уменьшилось на 22,77 % 
(- 43 336) по сравнению с показателями 2018 г. Во-вторых, пусть незначительно впервые за 
последние годы число осуждений к реальному лишению свободы уменьшилось.

Вместе с тем постепенно происходит увеличение количественных показателей наказа-
ния. Так, с 2021 г. число осужденных к длительным срокам лишения свободы увеличилось. 
Рост показателей наблюдается во всех категориях: от 5 до 8 лет, от 8 до 10 лет, от 10 до 15 
лет, от 15 до 20 лет, пожизненное лишение свободы. Длительные сроки лишения свободы 
стали назначаться чаще. 
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Таблица 1

Количественная динамика изменения назначения наказаний  
в виде лишения свободы на определенный срок и пожизненного лишения свободы [3]

от 2 до 
3 лет

от 3 до 
5 лет

от 5 до 
8 лет

от 8 до 
10 лет

от 10 до 
15 лет

от 15 до 
20 лет

от 20 до 
25 лет

от 25 до 
35 лет ПЛС ВСЕГО

2018 36 507 38 172 18 246 9 416 6 908 1 246 201 2 68 190 325

2019 32 726 33 508 16 559 8 386 6 014 1 065 192 3 50 175 117

2020 27 433 27 567 13 991 6 543 4 389 854 139 1 45 149 681

2021 28 614 29 667 16 571 7 541 4 936 970 135 6 40 158 923

2022 30 010 30 150 17 979 7 966 5 349 1 069 180 3 59 167 165

2023 28 866 30 617 20 760 8 990 6 393 1 352 213 4 59 161 127

2024 25 349 28 566 22 189 9 277 6 835 1 523 185 6 76 146 989

1 
полугодие 

2025
9 550 10 868 8 453 3 361 2 889 744 109 5 54 56 816

При всех динамичных количественных изменениях в числе лиц, привлекаемых к уголов-
ной ответственности при неснятой или непогашенной судимости, остаются неизменными 
показатели рецидивной преступности в процентном соотношении к общему числу осуж-
дений (табл. 2). Можно отметить, что преступность держится на определенном уровне, не 
возникает криминальных «взрывов». Тем не менее превентивная политика сдерживает пре-
ступность в стабильных границах, но оказать значительного влияния в сторону уменьшения 
ее показателей она не может. И если рассматривать длительные сроки лишения свободы 
как индивидуальную меру предупреждения, то возникает следующая проблема – провести 
оценку невозможно, так как осужденные попросту еще не освободились и в ближайшем 
будущем этого также не случится.

Таблица 2

Динамика изменения рецидивной преступности [3]

Всего осуждено лиц
Имели неснятые и непогашенные 
судимости на момент судебного 

рассмотрения
Процентное соотношение

2018 658 291 239 339 36,4

2019 598 207 230 061 38,5

2020 530 998 212 051 39,9

2021 565 523 220 858 39,1

2022 578 751 222 974 38,5

2023 555 743 216 521 39

2024 512 845 186 094 36,3

Возрастание сроков лишения свободы – реальная и довольно острая проблема, кото-
рая не могла оставаться незамеченной в обществе. 4 декабря 2023 г. она была озвучена 
Е. М. Меркачевой на традиционной ежегодной встрече Совета по развитию гражданского 
общества и правам человека с Президентом РФ: «У нас в целом вообще растет число на-
казаний, не связанных с лишением свободы, и это замечательно. Но на этом фоне выросли 
сроки для тех, кого приговаривают все-таки к реальному лишению свободы. Я сейчас гово-
рю [о наказаниях] за ненасильственные преступления. Вообще, сроки кажутся дикими – 7, 
10, 15, 20, 24 года за преступление, в результате которого никто не пострадал, нет никаких 
жертв и никто не погиб… Огромные сроки за ненасильственные преступления – это фено-
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мен, который появился именно в последние годы. Причем кажется, что как будто у нас про-
должительность жизни увеличилась, не знаю, в два-три раза. Но ведь этого не произошло… 
никакой исправительной функции огромные сроки не несут. Доказано, что уже после пяти 
лет нахождения в тюрьме происходят необратимые изменения психики, человека потом 
очень сложно интегрировать в общество» [4].

По итогам заседания Президентом был утвержден Перечень поручений [5]. В п. 7 ком-
петентным органам вменялось проанализировать правоприменительную практику по пре-
ступлениям, совершенным без применения насилия или угрозы его применения, и при не-
обходимости представить предложения по ее совершенствованию, в том числе в части, 
касающейся смягчения ответственности за совершение указанных преступлений, путем 
внесения изменений в уголовное и уголовно-процессуальное законодательство. Пробле-
ма больших сроков (пусть только за ненасильственные преступления) попала в центр вни-
мания. Количество осужденных к длительным срокам лишения свободы растет, показате-
ли рецидивной преступности из года в год остаются на высоком уровне. Исходя из этого, 
можно говорить о несовершенстве существующих подходов к применению наказаний, свя-
занных с лишением свободы. 

Какое же значение имеет категория «срок» для понимания эффективности самых су-
ровых уголовных наказаний? Статья 56 УК РФ содержит легальное определение понятия 
«лишение свободы на определенный срок». Под ним понимается изоляция осужденного 
от общества путем направления его в колонию-поселение, помещения в воспитательную 
колонию, лечебное исправительное учреждение, исправительную колонию общего, стро-
гого или особого режима либо в тюрьму. Из этого определения выделяются три основных 
признака: процесс изоляции, процедура направления лица к месту лишения свободы и 
совокупность уголовно-исполнительных учреждений, в которых и отбывается наказание. 
Некоторые исследователи говорят и об иных признаках. К примеру, В. Г. Кокорев и Л. С. Ар-
сенькина выделяют изоляцию осужденного от общества, ее физический характер: принуж-
дение, помещение в исправительное учреждение, использование вооруженной охраны [6, 
с. 124].

В легальном определении не говорится о временном характере, то есть о сроке право-
ограничений. Очевидно, что одним из главных отличий лишения свободы на один год от 
пожизненного лишения свободы является конкретный срок отбывания наказания. Он обу-
словливает общественную опасность деяния, на основе которой строится система правил 
о распределении осужденных в исправительные учреждения. Категория преступления, 
выраженная через срок, первично позволяет говорить о конкретном виде исправительного 
учреждения, условиях содержания в нем, применяемых средствах исправления. Это пре-
допределяет важность временной характеристики наказания, ведь даже в самом наимено-
вании наказания говорится о том, что назначается оно «на определенный срок». Думается, 
что срочный характер правоограничения следует рассматривать на теоретическом уровне 
как качественный, а не количественный элемент лишения свободы и его фундаментальный 
существенный признак, а его конкретизацию в виде размера – как форму его выражения и 
отдельные количественные показатели.

Для осмысления сроков лишения свободы как самостоятельной категории важно при-
нять во внимание значения, которые продолжительность лишения свободы имеет не толь-
ко для уголовно-правовых наук, но и общества и государства в целом.

Уголовно-политическое значение. Продолжительность сроков лишения свободы влияет 
непосредственно на две составляющие. В уголовно-правовом поле закрепленная система 
сроков в Особенной части УК РФ характеризует уголовный закон с позиции строгости и 
мягкости, а также определяет уровень общественной опасности деяний. Пенитенциарный 
элемент прямо обозначает время изоляции осужденного, необходимое для достижения 
целей наказания в виде лишения свободы на определенный срок.
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Применение наказания в виде лишения свободы в условиях демократического граж-
данского общества всегда находится под пристальным наблюдением и вызывает немало 
споров по совершенно различным аспектам. Одно можно сказать точно – необходимо 
стремиться к наиболее гуманным подходам при использовании этого сурового наказания 
(и не только его).

Гуманизации как уголовно-правовому явлению посвящено немало научных работ, а 
Е. С. Дубровина в целом называет ее тенденцией общественного развития уголовного пра-
ва [7]. Т. Ю. Половинко и И. А. Подройкина выделяют следующие ее уголовно-правовые и 
уголовно-исполнительные аспекты:

1) улучшение правового положения личности в рамках уголовного права;
2) декриминализация отдельных видов преступлений;
3) совершенствование и смягчение системы уголовных наказаний, модернизация уго-

ловно-исполнительных норм [8, с. 72]. 
Ф. В. Грушин и Л. Ю. Перемелотова отмечают, что гуманизация исполнения и отбывания 

наказания постоянно развивается [9, с. 62], этот процесс непрерывен.
Смягчение уголовного наказания в виде лишения свободы возможно с помощью двух 

способов – с коррекцией санкции уголовно-правовой нормы и без таковой. В первом слу-
чае законодатель подвергает норму либо отдельный ее структурный элемент изменениям. 
Данный способ можно охарактеризовать как технико-юридический аспект смягчения на-
казания. Он достаточно вариативен:

1) декриминализация деяния с исключением нормы вместе с санкцией;
2) полное исключение отдельного вида наказания из санкции;
3) корректировка санкции путем замены более строгого вида наказания более мягким;
4) корректировка границ низшего и (или) высшего предела сроков наказания в мень-

шую сторону. Отдельно можно сказать об использовании санкций с установленной только 
высшей границей наказания (например, формулировка «наказывается лишением свобо-
ды на срок до семи лет лишения свободы» предоставляет более гибкую возможность для 
установления небольшого срока, чем формулировка «наказывается лишением свободы на 
срок от пяти до семи лет лишения свободы»).

Во втором случае имеет место активное использование прямо предусмотренных уго-
ловным законом смягчающих возможностей – условного осуждения, условно-досрочного 
освобождения, замены неотбытой части наказания более мягким видом, отсрочки наказа-
ния. Нельзя упускать из вида начальный момент назначения наказания, когда размер срока 
определяется судьей по результатам рассмотрения дела в судебном процессе на основа-
нии закона и внутреннего убеждения (судейское усмотрение). Все перечисленное относит-
ся к правоприменительному аспекту смягчения наказания, который требует рационально-
го и взвешенного подхода к определению не только вида наказания, но и его длительности.

Обобщая вышеперечисленное, отметим, что установление и применение разумных 
сроков лишения свободы и постоянная работа по их переосмыслению способствуют фор-
мированию положительных взглядов о политическом облике страны.

Дифференцирующее значение. Законодатель, закрепив в ст. 15 УК РФ четыре основ-
ные категории преступлений, предусмотрел одним из ключевых критериев категоризации 
преступлений сроки лишения свободы. На установленные пороги лишения свободы также 
ориентируется суд при изменении категории преступления (ч. 6 ст. 15 УК РФ). В этом видит-
ся внешнее дифференцирующее уголовно-правовое значение.

Внутри самих статей Особенной части УК РФ сроки лишения свободы позволяют си-
стематизировать основные, квалифицированные и особо квалифицированные составы 
между собой, конкретизировать уровень их общественной опасности в зависимости от 
определенных обстоятельств дела (совершение преступления с использованием орудий и 
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средств, группой лиц, определенным способом и т. д.). В этом видится внутреннее диффе-
ренцирующее уголовно-правовое значение.

Превентивное значение. Лишение свободы в силу своей строгости наиболее четко 
должно «предупреждать» лицо о тяжелых последствиях выбора им преступного пути. Сро-
ки, обозначая время изоляции от общества в непростых условиях (особенно в длительных 
случаях), могут усиливать предупредительный эффект и устрашать потенциальных право-
нарушителей временем лишения и ограничения прав и свобод.

С учетом стабильности уровня рецидива и сложности оценки длительных сроков лише-
ния свободы как меры предупреждения, логичен вопрос и об эффективности их общепре-
вентивного значения. Все большее количество нарушителей изолируется на сроки от пяти 
и более лет, однако сохраняется и число лиц, повторно совершающих преступления. Этот 
факт не должен обесценивать превентивную функцию длительных сроков в борьбе с пре-
ступностью.

Системно-организационное значение. Преобладание длительных сроков лишения 
свободы может способствовать низкому показателю оборачиваемости в учреждениях уго-
ловно-исполнительной системы, то есть накоплению спецконтингента: чем длительнее 
срок, тем на более долгое время заполняются места в исправительных учреждениях, что в 
среднесрочной перспективе может привести к их стремительной заполняемости и после-
дующей переполненности. Д. Н. Сергеев, наблюдая в последнее десятилетие существен-
ные шаги в направлении уменьшения общего числа осужденных к лишению свободы, объ-
ясняет это не стремлением коренным образом изменить систему, а желанием разгрузить 
переполненные исправительные учреждения [10, с. 56]. Уголовно-исполнительная система 
должна располагать достаточным количеством специализированных учреждений для от-
бывания наказаний в виде лишения свободы.

Экономико-кадровое значение. В финансово-экономических обоснованиях законопро-
ектов, которыми повышают сроки лишения свободы, всегда указывается одна и та же фор-
мулировка, что прежние законопроекты не приведут к увеличению бюджетных расходов. 
Любое увеличение срока приводит в перспективе к изменению соотношения количества 
мест в учреждениях уголовно-исполнительной системы и численности контингента. Под-
черкнем, что чем больше продолжительность назначаемого срока – тем больше денежных 
средств и других ресурсов потребуется для содержания осужденного, оплаты труда со-
трудников, поддержания объектов уголовно-исполнительной системы в рабочем состоя-
нии. 

Таблица 3

Динамика изменений расходов федерального бюджета  
на Федеральную службу исполнения наказаний [11].

Год Сумма, руб.

2018 264 487 249,1

2019 281 490 487,1

2020 293 896 979,6

2021 299 398 482,4

2022 312 234 663,0

2023 352 156 311,5

2024 398 407 487,2

2025 423 089 076,4

На протяжении последних шести лет расходы на содержание уголовно-исполнитель-
ной системы существенно возросли (табл. 3). Однако даже такое финансирование недо-
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статочно. Так, ФСИН России отмечает, что некомплект сотрудников составляет почти 20 %, 
эта проблема требует серьезных бюджетных решений: «Учитывая размер денежного со-
держания сотрудников уголовно-исполнительной системы, уступающий другим силовым 
ведомствам, требуется принятие неотложных мер на правительственном уровне, несмотря 
на сложное экономическое положение в стране» [12]. Ведомство переживает не лучшую ка-
дровую ситуацию, а необходимость обеспечения бесперебойного и круглосуточного функ-
ционирования учреждений уголовно-исполнительной системы для обеспечения безопас-
ности, требований режима и т. д. обусловливает повышенные требования как к качеству, 
так и количеству персонала.

Криминологическое (социально-формирующее) значение. Ожидается, что в результате 
отбывания наказания осужденный исправится, в его сознании сформируется уважитель-
ное отношение к человеку, обществу, труду, нормам, правилам и традициям человеческого 
общежития, он откажется от совершения преступлений в будущем. Как оценить необхо-
димый для достижения целей наказания срок? Длительное пребывание в местах лишения 
свободы в большинстве случаев приводит к существенным негативным изменениям, стаг-
нации личности осужденного, что может способствовать сохранению желаний совершить 
преступление вновь.

Говоря о феномене изоляции, Е. А. Антонян, Ю. М. Антонян и Л. Ю. Перемелотова отме-
чают, что в местах лишения свободы человек пересматривает свою жизнь, на время рас-
стается со своим прошлым и адаптируется к новым жизненным условиям, исходя из своих 
возможностей. Он отказывается от прежних социальных ролей и примеряет новые, кото-
рые характерны для изменившейся обстановки. Это сопровождается различными соци-
ально-негативными явлениями: нарушением всех первостепенных связей, положительных 
семейных и профессиональных контактов, развитием психических болезней [13, с. 58].

У впервые отбывающих наказание мужчин негативная трансформация личности появ-
ляется после 6–7 лет пребывания в колонии [14, с. 128]. С. П. Мокринский максимально до-
пустимый срок изоляции приравнивал к пяти годам [15]. В. Е. Квашис считал длительные 
сроки лишения свободы неэффективными, так как при их отбывании происходит утрата 
социально полезных связей, в результате чего у осужденного пропадает мотивация к ис-
правлению, происходят дезадаптация личности, ухудшение здоровья, развиваются пси-
хические расстройства, что может послужить толчком к развитию агрессивного состояния 
[16, с. 254].

А. П. Детков по критерию длительности подразделяет сроки следующим образом: кра-
ткосрочные (от 2 до 5 лет), длительные (от 5 до 10 лет), сверхдлительные (от 10 до 20 лет) 
и пожизненное лишение свободы [17, с. 71]. Д. Н. Сергеев длительными считает все сроки 
лишения свободы свыше десяти лет, поскольку они превышают среднюю составляющую от 
максимального предела ординарного лишения свободы, а сверхдлительными – сроки бо-
лее 20 лет, поскольку они представляют собой достаточно большой промежуток времени и 
по содержанию приближаются к пожизненному лишению свободы [10, с. 58].

Т.  В. Корнилова подчеркивает, что исправление осужденного происходит на более 
ранних этапах отбывания наказания, что делает нецелесообразным процесс отбывания 
длительных сроков лишения свободы лицами, которые в будущем, скорее всего, не будут 
повторять своих действий (лица, совершившие преступления по неосторожности, вслед-
ствие случайного стечения обстоятельств и т. д.) [18, с. 68].

С позиций криминологического значения отдельно стоит отметить и феномен обста-
новки, которая в длительных условиях становится «родной» для осужденного. Часто, по-
кинув исправительное учреждение, бывшие осужденные спустя какое-то время стремятся 
туда вернуться. Подобное явление в литературе описывается как «пенитенциарный реци-
див» [19, с. 26]. Причины кроются в сильной десоциализации личности во время отбывания 
лишения свободы – человеку становится чуждо привычное общество, развивающееся в 
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современных условиях очень быстрыми темпами, которые осужденный просто не спосо-
бен принять и усвоить в силу своего отрыва от действительной гражданской реальности. 
По освобождении из мест лишения свободы такому человеку проще вернуться обратно в 
более пассивный тюремный мир, где он знает, каким образом все устроено. Ему тяжело 
примерять на себя привычные роли: порядочного семьянина, работника и т. д., в частно-
сти, и из-за отсутствия должной материально-технической базы (денежных средств, жилья 
и т. д.).

Говоря об эффективности наказания как социального института, стоит понимать, что 
существовать оно будет постоянно, оттого внимание следует уделять не поиску каких-либо 
альтернатив, а проблемам его использования [20, с. 23]. В субинституте лишения свободы 
должное внимание стоит обратить на срочную характеристику, расценивать ее в первую 
очередь как качественный признак понятия «лишение свободы на определенный срок». 
Сроки лишения свободы выполняют ряд важных функций уголовно-правового, уголовно-
исполнительного и криминологического значения.
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А н н о т а ц и я .  Анализируя дискуссионный вопрос о невозможности призна-
ния результатов оперативно-розыскной деятельности полноценными доказа-
тельствами по причине их непроцессуального характера, автор делает вывод 
о собирании таких результатов в установленном уголовно-процессуальным 
законом допустимом для доказательств порядке – надлежащим субъектом 
посредством исполнения письменного поручения о проведении оператив-
но-розыскных мероприятий. При этом указывается на невозможность рас-
смотрения в качестве непреодолимого препятствия для использования ре-
зультатов оперативно-розыскной деятельности в уголовно-процессуальном 
доказывании аргумента о ненадлежащем источнике их получения.
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A b s t r a c t . Analyzing a debatable issue of the impossibility of recognizing results 
of law enforcement intelligence operations as full-fledged evidence due to their 
non-procedural nature, the author concludes that such results are collected in ac-
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В научной дискуссии о признании за результатами оперативно-розыскной деятель-
ности (ОРД) статуса полноценных доказательств центральное место занимает вопрос о 
порядке их получения, зачастую характеризующемся как непроцессуальный. В этом отно-
шении показательна позиция авторов учебников и учебных пособий. Так, при комменти-
ровании ст. 89 УПК РФ различные научные школы приходят в основном к одному выводу – 
результаты ОРД в силу своей «автономности от строгих уголовно-процессуальных форм… 
доказательствами не являются, а выступают лишь основой для формирования доказа-
тельств» [1, с. 217]. 

Поскольку доказывание осуществляется в порядке и средствами, определенными УПК 
РФ, для полноценного признания за результатами ОРД статуса доказательств необходи-
мо установить соответствие порядка их получения оперативными подразделениями тре-
бованиям, предъявляемым к доказательствам в уголовном процессе. В противном случае 
можно справедливо делать вывод о признании указанных результатов недопустимыми до-
казательствами. 

Зачастую непроцессуальными признаются сведения, которые лишены установленной 
уголовно-процессуальным законом формы [2, с. 42], или, иным словами, собраны вне про-
цедуры следственных и иных процессуальных действий [3, с. 10]. Анализ п. 32 ст. 5 УПК 
РФ позволяет обоснованно предположить – под процессуальными действиями кроме 
следственных и судебных признаются также и иные (курсив наш. – С. Ш.) действия, пред-
усмотренные уголовно-процессуальным законом. Продолжим эту мысль дальше: ч. 1 ст. 86 
УПК РФ содержит указание на возможность собирания доказательств путем производства 
иных процессуальных действий (курсив наш. – С. Ш.). Фактически законодатель, регламен-
тируя порядок собирания доказательств, признал две равных по юридической силе формы 
– посредством производства следственных и иных процессуальных действий. При этом 
в теории уголовного процесса встречается позиция о критерии разграничения иных про-
цессуальных и следственных действий по характеру их правового закрепления: для иных 
процессуальных действий свойственно отсутствие в УПК РФ регламентации порядка про-
ведения с учетом того, что они «хоть и предусмотрены уголовно-процессуальным законом, 
но детально урегулированы источниками иных отраслей права» [4, с. 61–63]. Проведение 
оперативно-розыскных мероприятий (ОРМ) вполне логично вписывается в указанную кон-
цепцию и находит свое отражение как минимум в п. 4 ч. 2 ст. 38, ч. 1 ст. 144 УПК РФ, но де-
тально регламентируется источниками другой правовой сферы.

Выступая центральным звеном в уголовно-процессуальных правоотношениях следо-
вателя и органа дознания, обязательное для исполнения письменное поручение о произ-
водстве ОРМ имеет особое процессуальное значение в вопросе признания за сотрудника-
ми, исполняющими его, статуса надлежащего субъекта собирания доказательств. Орган 
дознания обладает полномочиями на производство процессуальных действий (п. 24 ст. 5 
УПК РФ), которые сочетают в себе как следственные, так и иные процессуальные действия 
(в том числе это относится к исполнению письменного поручения о проведении ОРМ, что, 
по существу, соответствует реализации оперативно-розыскных функций сотрудниками 
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органа дознания). Данный тезис не вступает в противоречие с положением п. 32 ст. 5 УПК 
РФ, непосредственно определяющим понятие «процессуальные действия».

Более того, экстраполируя философский принцип комплементарности на вопрос ис-
следования, получаем – выполнение оперативно-розыскных функций органом дознания не 
исключает осуществление им уголовно-процессуальных полномочий, а наоборот, допол-
няет представление о едином когнитивно-доказательственном потенциале соответствую-
щих видов правоохранительной деятельности. Представляется, что снять дискуссионность 
вопроса может следующий подход: понятийная категория «орган дознания» выступает как 
некая процессуальная «оболочка» (процессуальная конструкция), внутри которой сосуще-
ствуют, но не смешиваются две автономные функции. Этот подход согласуется с п. 24 ст. 5 
и ст. 40 УПК РФ. В таком ключе заслуживает особого внимания аргумент О. В. Мичуриной: 
указанная правовая норма позволяет констатировать, что органами дознания могут име-
новаться «государственные органы и должностные лица не только в связи с осуществлени-
ем ими предварительного расследования в форме дознания» [5, с. 101]. При этом учитыва-
ется положение ч. 2 ст. 41 УПК РФ о возложении таких полномочий на разных субъектов, что 
обеспечивает разъединение указанных функций (в свое время на это обращала внимание 
А. В. Земскова [6, с. 29]). 

Процессуальные действия должны совершаться в определенной процессуальной фор-
ме. Уголовно-процессуальная форма – специфический признак доказательств, делающий 
их «органической составной частью всей правовой деятельности судебно-следственных 
органов» [7, с. 39]. При этом процессуальная форма раскрывается как условия, порядок и 
последовательность совершения процессуальных действий, направленных на собирание 
доказательств. В уголовно-процессуальном доказывании результаты ОРД обладают про-
цессуальной формой. Во-первых, в силу п. 4 ч. 2 ст. 38 УПК РФ имеется процессуальное 
основание для проведения ОРМ, которое выражено во вполне определенной процессуаль-
ной форме – письменном поручении следователя. Правовая природа истребования сле-
дователем документов (которые после представления получают в рамках уголовного дела 
статус «иные документы») и порядок получения результатов ОРД на основании поручения 
того же должностного лица идентичны. При этом ни в теории уголовно-процессуального 
права, ни в практической следственной и прокурорско-надзорной деятельности вопрос о 
допустимости документов, полученных в порядке исполнения запроса, сделанного следо-
вателем на основании ч. 4 ст. 21 УПК РФ, как правило, почему-то не возникает. Производ-
ство ревизий и документальных проверок (ч. 1 ст. 144 УПК РФ) аналогично приведенному 
выше примеру осуществляется без непосредственного участия следователя, роль кото-
рого в данном случае ограничена инициированием обозначенных мероприятий, а также 
получением готового результата. При этом допустимость результатов таких проверочных 
действий обычно также не оспаривается, хотя порядок их проведения, оформления и пере-
дачи результатов прямо не урегулирован нормами УПК РФ, то есть лишен унифицирован-
ной уголовно-процессуальной формы. 

Во-вторых, при рассмотрении ч. 2 ст. 84 УПК РФ можно выделить еще одну процес-
суальную форму возникновения результатов ОРД в уголовном процессе – истребование 
документов. Исходя из данной нормы, следователь, дознаватель может на основании мо-
тивированного запроса истребовать у оперативных подразделений необходимые ему све-
дения для дальнейшего их использования в расследовании по конкретному уголовному 
делу. При таких обстоятельствах утверждение об отсутствии процессуальной формы воз-
никновения результатов ОРД видится ошибочным.

Важным аргументом в пользу признания за результатами ОРД статуса полноценных до-
казательств служит еще и то, что их представление следователю не свидетельствует об 
автоматическом включении в доказательственную базу. Указанный вопрос, как в случае 
сведений, собираемых традиционным процессуальным путем, относится к компетенции 
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лица, в производстве которого находится уголовное дело. То обстоятельство, что резуль-
таты ОРД подлежат обязательной оценке и проверке, означает – к ним предъявляются ана-
логичные высокие стандарты, как и к доказательствам, полученным в строгой уголовно-
процессуальной форме. Указанный тезис находит свое отражение в правоприменительной 
практике, где суды обосновывают выводы в том числе на основании результатов ОРД с 
отсылкой к следующему: «результаты ОРД… отвечают требованиям, предъявляемым уго-
ловно-процессуальным законом к доказательствам» (приговор от 26.06.2025 № 1-99/2025 
Камышинского городского суда Волгоградской области); «оценивая результаты ОРД по 
данному уголовному делу в совокупности с другими доказательствами, суд находит, что… 
являются допустимыми» (приговор от 24.06.2025 № 1-141/2025 Камышинского городского 
суда Волгоградской области); «выводы судов о законности ОРМ, допустимости полученных 
на их основе доказательств являются правильными, так как они проведены в соответствии 
со ст. 89 УПК России…» (Кассационное определение Верховного Суда Российской Федера-
ции от 17.09.2025 № 1-115/2024).

Теория доказывания уголовно-процессуальную форму доказательства связывает не 
только с субъектом и основанием получения сведений, но и с установленным законом ис-
точником доказательств [2, с. 109]. Анализ научных позиций (В. Д. Арсеньева, В. А. Лаза-
ревой, А. В. Смирнова, М. С. Строговича, М. С. Шалумова, С. А. Шейфера и др.) позволя-
ет сделать вывод, что понятие «надлежащий источник» трактуется неоднозначно. Более 
того, основополагающий для признания доказательств допустимыми термин «источник» 
не имеет законодательного определения, тем самым «создает условия для субъективных 
интерпретаций, нарушающих принцип правовой определенности» [8, с. 152]. Следователь-
но, дискуссия о признаке допустимости доказательств в виде «надлежащего источника» 
их получения лишена аргументационной ценности и не может быть положена в основу по-
строения правовых выводов относительно невозможности признания результатов ОРД 
полноценными доказательствами до тех пор, пока сам термин «надлежащий источник» не 
получит отражения в УПК РФ либо в доктрине уголовного судопроизводства не сформиру-
ется единое понимание его содержания.

Все результаты ОРД можно разделить на три группы: 1) предметы и документы, имею-
щие оперативный интерес, существующие вне зависимости от реализации ОРД, но выяв-
ленные в ходе ОРМ; 2) предметы и документы, фиксирующие сведения о противоправной 
деятельности, полученные в рамках осуществления ОРМ. Наглядный пример можно най-
ти в Апелляционном приговоре Судебной коллегии по уголовным делам Самарского об-
ластного суда от 12.04.2024 № 22-336/2024 22-6711/2023, где в качестве одного из доказа-
тельств вины осужденного приводится результат ОРД – запись телефонных переговоров; 
3) носители, непосредственно отражающие ход и итог ОРМ. Так, из приговора Сельцовско-
го городского суда Брянской области от 12.12.2023 № 1-52/2023 в отношении ФИО1 по фак-
ту вымогательства им денежных средств у другого лица под угрозой применения насилия 
следует: в распоряжение следствия в качестве результатов ОРД поступили документы по 
проведению ОРМ «Оперативный эксперимент», а также диск с записью соответствующего 
мероприятия, что напрямую отражает итоги именно ОРД. 

Мониторинг судебных решений позволяет говорить о том, что указанные категории ре-
зультатов по приведенной выше авторской классификации в процессе расследования уго-
ловного дела приобретают статус «вещественные доказательства», «иные документы» (в 
соответствии с ч. 2 ст. 74 УПК РФ, в которой, к слову, как полагает ряд авторов, содержится 
исчерпывающий перечень источников доказательств).

В части соблюдения гарантий прав и свобод граждан при осуществлении ОРМ, а как 
следствие, допустимости результатов ОРД, согласимся с мнением о наличии «целой си-
стемы юридических гарантий доброкачественности» получения соответствующих резуль-
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татов [9, с. 42], которая хоть и имеет отличия от гарантий, продиктованных процессуальным 
законом, подчинена единым требованиям отечественной системы правосудия. 

Существенным является аргумент А. А. Сумина: «по своей сущности ОРД в силу на-
личия определенного правового регулирования является процессуальной» [10, с. 9] (при 
этом важно, что под «процессуальной» здесь подразумевается более широкое значение, 
выходящее за рамки его традиционного строго уголовно-процессуального толкования). 

Соглашаясь с ученым, продолжим тезис, обозначив авторское видение проблемы: от-
сутствие у ОРД сущностной уголовно-процессуальной природы не препятствует облада-
нию ее результатов уголовно-процессуальными началами (надлежащий субъект) и про-
цессуальной формой (в рамках исполнения письменного поручения о производстве ОРМ), 
необходимыми для признания таких результатов доказательствами по уголовному делу. 
Поэтому идеи, подобные такой: «негласные познавательно-удостоверительные приемы 
полностью (курсив наш. – С. Ш.) не соответствуют национальным подходам к концепции по-
строения досудебного производства» [11, с. 131], представляются необоснованными. Более 
того, невозможность признания результатов ОРД полноценными доказательствами ввиду 
несоответствия «надлежащему источнику» представляется категоричной, поскольку отсут-
ствует единообразный подход к понимаю сущности указанной процессуальной категории. 

Обобщая отмеченные в исследовании тезисы, делаем следующий вывод: дискуссия 
относительно невозможности признания результатов ОРД полноценными доказательства-
ми по причине их непроцессуальной природы требует критического пересмотра. Указан-
ные результаты собираются надлежащим субъектом в установленном УПК РФ допустимом 
порядке – как исполнение поручения следователя о производстве ОРМ. 
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А н н о т а ц и я .  Статья посвящена всестороннему исследованию правового 
режима недвижимого имущества в Российской Федерации. Анализ охваты-
вает историческое развитие понятия недвижимости, начиная с дореволюци-
онного периода, когда в Своде законов Российской империи были заложены 
основы правового регулирования, и заканчивая советской эпохой, когда про-
изошла перемена представлений о собственности и ее влиянии на недви-
жимость. Особое внимание уделено современной классификации объектов 
недвижимости, включая жилые и нежилые помещения, земельные участки 
и объекты незавершенного строительства, а также соответствующим за-
конодательным актам, таким как Гражданский и Земельный кодексы. Рас-
смотрены особенности правового регулирования сделок с недвижимостью, 
процедуры государственной регистрации, в том числе роль Росреестра и 
внедрение электронных услуг и систем, таких как Единый портал государ-
ственных услуг. Раскрыты способы защиты прав на недвижимое имущество, 
включая виндикационные и негаторные иски, приведена судебная практика, 
отражающая особенности разрешения споров в арбитражных судах и судах 
общей юрисдикции. Выявлены актуальные проблемы: противоречия между 
федеральным и региональным законодательством, пробелы в определении 
статуса некоторых объектов недвижимости, а также вопросы инвестицион-
ной привлекательности и новых условий для ипотеки. 
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A b s t r a c t . The article is devoted to a comprehensive study of the legal regime 
of real estate in the Russian Federation. The analysis covers historical develop-
ment of the concept of real estate, starting from the pre-revolutionary period, when 
the foundations of legal regulation were laid in the Code of Laws of the Russian 
Empire, and ending with the Soviet era, when ideas about property and its impact 
on real estate changed. Special attention is paid to modern classification of real 
estate objects, including residential and non-residential premises, land plots and 
construction-in-progress, as well as relevant legislative acts such as the Civil and 
Land Codes. Features of legal regulation of real estate transactions, state regis-
tration procedures, including the role of the Federal Service of State Registration, 
Cadastre and Cartography and the introduction of electronic services and systems 
such as the Unified Portal of Public Services, are considered. Methods of protecting 
rights to real estate, including vindication and negatory claims, are disclosed, and 
judicial practice reflecting the specifics of dispute resolution in arbitration courts and 
general jurisdiction courts is presented. Topical problems are identified, in particular 
contradictions between federal and regional legislation, gaps in determining the sta-
tus of some real estate objects, as well as issues of investment attractiveness and 
new conditions for mortgages. 
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Правовой режим недвижимого имущества в России постоянно эволюционирует в ответ 
на изменяющиеся социально-экономические условия, технологические разработки и пра-
воприменительную практику. Недвижимое имущество в Российской Федерации не только 
составляет основу материального благосостояния общества, но и служит фундаментом 
для множества гражданско-правовых отношений. В последние десятилетия наблюдается 
значительный рост сделок с недвижимым имуществом, что напрямую связано с повышени-
ем инвестиционной привлекательности этого сектора. В январе – сентябре 2024 г. Управ-
лением Росреестра по Москве зарегистрировано 101 706 переходов прав на основании 
договоров купли-продажи (мены) жилья. Данный показатель снизился на 20,3 %, АППГ –  
127 566, но вырос к аналогичному периоду 2022 г. (96 273) на 5,6 %. Стоит отметить, что 
в квартальном разрезе текущего года рынок сохраняет устойчивый спрос, показывая не-
значительные колебания числа зарегистрированных переходов прав. Так, итог III квартала  
(35 725) сопоставим с результатом предыдущего периода (35 826) с разницей в 101 сделку 
и превышает показатель I квартала (30 155) на 18,5 %. Такой динамичный рост подчерки-
вает необходимость тщательного научного анализа действующих правовых норм, регули-
рующих сферу недвижимости, а также возникающих в этой области споров, поскольку от 
эффективности правового регулирования зависит не только стабильность рынка, но и за-
щита прав участников этих отношений.

Исторический анализ развития законодательства России о государственной регистра-
ции прав на недвижимость показывает, что с распадом Советского Союза в 1991 г. стра-
на вступила на путь масштабных реформ в сфере собственности. Принятие нового Граж-
данского кодекса Российской Федерации в 1994 г. стало поворотным моментом, заложив 
основы современного правового режима недвижимости. Однако корни многих положений 
уходят в советскую правовую систему, где доминировала государственная собственность, 
что наложило отпечаток на современные подходы к регулированию недвижимости. В по-
следние годы ученые активно исследуют эти вопросы. Так, в работе Н.  Ю.  Чернусь «Со-
временные подходы к определению недвижимого имущества» (2021) анализируются 
традиционные подходы к определению недвижимого имущества и предлагаются пути со-
вершенствования подходов к правовому регулированию законодательства в этой сфере.

Цель данного исследования – выявление особенностей и проблем правового регули-
рования недвижимого имущества в Российской Федерации как одного из наиболее зна-
чимых объектов гражданских прав. Для достижения этой цели необходимо решить следу-
ющие задачи: провести анализ действующего законодательства, выявить существующие 
проблемы, проанализировать судебную практику по вопросам недвижимости и на основе 
полученных данных сформулировать предложения по совершенствованию правового ре-
гулирования. В качестве методологической основы будут использованы историко-право-
вой метод для изучения эволюции законодательства, сравнительно-правовой метод для 
сопоставления отечественного и зарубежного опыта, а также формально-юридический 
метод для анализа нормативных актов и судебных решений. Такой подход позволит ком-
плексно оценить текущую ситуацию и предложить обоснованные рекомендации по улуч-
шению правового режима недвижимого имущества в России.

Понятие «недвижимость» в российском праве имеет глубокие исторические корни, 
уходящие в дореволюционную эпоху. Впервые термин «недвижимое имущество» был офи-
циально закреплен в Указе Петра I «О порядке наследования в движимых и недвижимых 
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имуществах» от 23.03.1714  г., известном как Указ о единонаследии. Этот указ установил 
единый правовой режим для поместий и вотчин, ликвидируя различия между ними и вводя 
понятие недвижимости как особой категории имущества.

В дореволюционной России недвижимость включала в себя не только земельные 
участки, но и объекты, прочно связанные с землей, такие как здания, сооружения, леса и 
даже недра. Свод законов Российской империи 1832 г. детально регламентировал вопро-
сы, связанные с недвижимым имуществом, определяя его правовой режим и особенности 
оборота. Например, ст. 384 тома X части 1 Свода законов относила к недвижимости земли, 
угодья, леса, здания и другие объекты, прочно связанные с землей.

С приходом советской власти в 1917 г. произошла коренная трансформация законода-
тельства о собственности, что существенно повлияло на правовой режим недвижимости. 
Декретом о земле от 26 октября (8 ноября) 1917 г. была упразднена частная собственность 
на землю, все земельные ресурсы были объявлены общенародным достоянием. Как след-
ствие термин «недвижимость» вышел из официального употребления, а вместо него ис-
пользовались категории основных и оборотных фондов, отражающие экономическую при-
роду имущества. Помимо прочего, движимое имущество перестало прочно быть связано с 
землей и могло использоваться отдельно от недвижимого объекта, в котором установлено.

Земельные участки являются фундаментальной категорией недвижимости. Они пред-
ставляют собой части земной поверхности с установленными границами, определенным 
местоположением и правовым статусом. Правовой режим земельных участков регули-
руется не только ГК РФ, но и ЗК РФ, который устанавливает категории земель, их целе-
вое назначение и особенности использования. Например, земельные участки могут быть 
предназначены для сельскохозяйственного использования, строительства жилых или про-
мышленных объектов, рекреационных целей и других нужд.

Здания и сооружения представляют собой объекты, прочно связанные с землей, пере-
мещение которых без несоразмерного ущерба их назначению невозможно. К строениям 
относятся жилые дома, административные здания, торговые центры и другие постройки, 
предназначенные для пребывания людей или размещения имущества. Сооружения вклю-
чают в себя мосты, дороги, линии электропередач и другие инженерные конструкции. Фе-
деральным законом от 13.07.2015 № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимо-
сти» введено определение «объект незавершенного строительства», который обозначает 
объекты, строительство которых не завершено, но обладающие признаками недвижимо-
сти и подлежащие государственной регистрации.

Помещения также играют важную роль в правовом регулировании и  представляют со-
бой часть здания или сооружения, имеющую определенное назначение и ограниченную 
строительными конструкциями. Гражданский кодекс РФ признает помещения недвижи-
мым имуществом при условии, что их границы описаны в установленном законодатель-
ством порядке. Это позволяет осуществлять сделки с отдельными квартирами, офисами 
или торговыми площадями, обеспечивая защиту прав собственников и участников граж-
данского оборота.

Еще одним самостоятельным объектом недвижимости являются машино-места – это 
предназначенная исключительно для размещения транспортного средства часть здания 
или сооружения, которая может быть не ограничена либо частично ограничена строитель-
ной конструкцией, например стеной, перегородкой [1]. 

После внесения изменений в ГК РФ в 2016 г. машино-места стали официально призна-
ны объектами недвижимости при условии, что их границы описаны в соответствии с требо-
ваниями законодательства. Это нововведение позволило собственникам  регистрировать 
свои права и совершать с ними различные сделки.

В российском праве сделки с недвижимостью регулируются обширным массивом нор-
мативно-правовых актов. Центральное место занимает ГК РФ, содержащий ключевые по-
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ложения, определяющие общие принципы и специфические аспекты сделок с недвижимым 
имуществом. Так, ст. 549 ГК РФ дает определение договора купли-продажи недвижимо-
сти, устанавливая, что по такому договору продавец обязуется передать в собственность 
покупателя земельный участок, здание, сооружение, квартиру или другое недвижимое 
имущество. Статья 550 подчеркивает необходимость письменной формы для подобных 
договоров, указывая, что несоблюдение этой формы влечет их недействительность. Ста-
тья 551 акцентирует внимание на обязательности государственной регистрации перехода 
права собственности на недвижимость, без которой договор не считается исполненным в 
отношении третьих лиц.

Помимо ГК РФ значимую роль в регулировании сделок с недвижимостью играет Фе-
деральный закон №  218-ФЗ, вступивший в силу 1 января 2017 г. Он объединил нормы о 
кадастровом учете и государственной регистрации прав на недвижимость, создав еди-
ный механизм учета и контроля, установил порядок государственной регистрации прав 
на недвижимое имущество и сделок с ним, определил полномочия органов регистрации 
и урегулировал вопросы предоставления сведений из Единого государственного реестра 
недвижимости. Интересно отметить, что данный закон пришел на смену ранее действо-
вавшему Федеральному закону от 21.07.1997 № 122-ФЗ, существенно обновив и модерни-
зировав процедуры регистрации в соответствии с современными требованиями.

В российской системе государственной регистрации недвижимости ключевую роль 
играет Федеральная служба государственной регистрации, кадастра и картографии, бо-
лее известная как Росреестр. Этот орган отвечает за ведение Единого государственного 
реестра недвижимости (ЕГРН), где фиксируются все сведения об объектах недвижимости, 
включая их характеристики, местоположение и информацию о правах собственности. Об-
ращение в Росреестр необходимо при совершении сделок с недвижимостью, постановке 
объектов на кадастровый учет и получении выписок из ЕГРН [2].

Оформление права собственности на недвижимое имущество через государственную 
регистрацию предполагает прохождение ряда последовательных шагов.

Собрать пакет документов, подтверждающих право на объект (договор купли-продажи 
или свидетельство о праве на наследство).

 Подать заявление о регистрации, которое можно направить через МФЦ, портал Госус-
луг или непосредственно через сайт Росреестра. После подачи документов специалисты 
Росреестра проверяют их на соответствие законодательству и вносят сведения в ЕГРН. С 
2017 г. после вступления в силу Федерального закона № 218-ФЗ была внедрена возмож-
ность электронной подачи документов, что значительно упростило и ускорило процесс ре-
гистрации [3]. 

Внедрение электронных услуг и систем, таких как Единый портал государственных 
услуг, ставший особенно популярным в последние годы, упрощает процесс регистрации 
прав на недвижимость, делает его более доступным и удобным для граждан. Он позволяет 
отправлять документы на регистрацию без личного визита в офисы Росреестра или МФЦ, 
что экономит время и снижает риск ошибок. В среднем процесс электронной регистра-
ции занимает около одного рабочего дня, а в некоторых регионах – всего несколько часов. 
Для оформления электронной регистрации требуется квалифицированная электронная 
подпись, которую можно получить в аккредитованных удостоверяющих центрах. После за-
вершения процедуры все зарегистрированные документы становятся доступны в личном 
кабинете на сайте Росреестра или отправляются на электронную почту заявителя [4].

Виндикационный иск представляет собой требование собственника об истребовании 
имущества из чужого незаконного владения. Согласно ст. 301 ГК РФ владелец имеет право 
вернуть свою собственность от того, кто владеет им, не имея на то законных прав. К при-
меру, если недвижимость была неправомерно занята третьим лицом, собственник может 
обратиться в суд с виндикационным иском для возврата своего имущества. Важно отме-
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тить, что такой иск возможен только в отношении индивидуально-определенных вещей, 
сохранившихся в натуре.

Негаторный иск направлен на защиту прав собственника от нарушений, не связанных 
с лишением владения. Статья 304 ГК РФ предоставляет собственнику право требовать 
устранения любых нарушений его прав, даже если эти нарушения не связаны с лишением 
владения. Например, если сосед возвел постройку, затеняющую участок истца, или пре-
пятствует доступу к его недвижимости, собственник может подать негаторный иск с тре-
бованием устранить эти препятствия. Отличительной чертой негаторного иска является то, 
что он применяется при длящихся нарушениях, не связанных с утратой владения имуще-
ством.

Иски о признании права собственности используются в случаях, когда необходимо 
официально подтвердить принадлежность имущества определенному лицу. Такие иски 
предъявляются, когда право собственности оспаривается или не признано другими лица-
ми. Например, при отсутствии документов, подтверждающих право собственности, или 
при наличии противоречивых записей в реестре недвижимости. Судебная практика по-
казывает, что иски о признании права собственности часто подаются в ситуациях, когда 
лицо фактически владеет имуществом, но не имеет надлежащих правоустанавливающих 
документов.

Оспаривание сделок с недвижимостью предполагает признание их недействительны-
ми по различным основаниям, предусмотренным законом. Согласно ст. 166 ГК РФ сделка 
может быть признана недействительной по причине ее несоответствия требованиям зако-
на, совершения под влиянием заблуждения, обмана, насилия или угрозы. Например, если 
договор купли-продажи недвижимости был заключен под давлением или без необходимо-
го согласия сторон, заинтересованное лицо может обратиться в суд с иском о признании 
такой сделки недействительной. При удовлетворении иска стороны возвращаются в пер-
воначальное положение, а права на недвижимость восстанавливаются у первоначального 
собственника.

Также ст. 234 ГК РФ предоставляет гражданину или юридическому лицу, не являюще-
муся собственником имущества, но добросовестно, открыто и непрерывно владеющему 
как своим собственным недвижимым имуществом в течение пятнадцати лет либо иным 
имуществом в течение пяти лет, возможность приобрести право собственности на это 
имущество (приобретательная давность).

Право собственности на недвижимое и иное имущество, подлежащее государственной 
регистрации, возникает у лица, приобретшего это имущество в силу приобретательной 
давности, с момента такой регистрации.

До приобретения на имущество права собственности в силу приобретательной давно-
сти лицо, владеющее имуществом как своим собственным, имеет право на защиту своего 
владения против третьих лиц, не являющихся собственниками имущества.

Арбитражные суды занимаются экономическими спорами между юридическими лица-
ми и индивидуальными предпринимателями, тогда как суды общей юрисдикции рассма-
тривают дела с участием физических лиц.

Важным документом, направленным на обеспечение единообразия судебной практи-
ки в сфере защиты права собственности и других вещных прав, является Постановление 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 10, Пленума Высшего Арбитражного 
Суда Российской Федерации № 22 от 29.04.2010 (ред. от 12.12.2023) «О некоторых вопро-
сах, возникающих в судебной практике при разрешении споров, связанных с защитой пра-
ва собственности и других вещественных прав».

В частности, в постановлении разъясняется порядок рассмотрения виндикационных и 
негаторных исков, а также исков о признании права собственности. Например, при рас-
смотрении виндикационных исков суды должны устанавливать факт выбытия имущества 
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из владения собственника помимо его воли и наличие имущества у ответчика. В случае не-
гаторных исков необходимо доказать факт нарушения прав собственника, не связанного с 
лишением владения.

Прецедентные решения Верховного Суда Российской Федерации оказывают значи-
тельное влияние на правоприменительную практику. Верховный Суд Российской Феде-
рации, будучи высшим судебным органом по гражданским делам, делам по разрешению 
экономических споров и другим категориям, обеспечивает единообразное применение 
законодательства, давая разъяснения по вопросам судебной практики на основе ее из-
учения и обобщения [5].

Так, в Обзоре судебной практики Верховного Суда Российской Федерации за первый 
квартал 2014 г. содержатся разъяснения по вопросам подведомственности споров о ре-
зультатах определения кадастровой стоимости объектов недвижимости. В частности, ука-
зано, что такие споры подлежат рассмотрению судами общей юрисдикции, независимо от 
субъектного состава заявителей. 

В 2024 г. Верховный Суд Российской Федерации, разрешая споры об установлении 
публичного и частного сервитутов, указал, на что обратить внимание при рассмотрении 
вопроса о размещении рекламы на фасаде дома, а также защитил права арендатора сель-
хозземель. В Обзор судебной практики по делам о земле и недвижимости за второй квар-
тал 2024 г. попали дела о прекращении договора аренды во время полевых работ, конку-
ренции публичных интересов при изъятии участка и рекламе на фасаде здания. В обзоре 
содержатся краткая фабула дел, позиции сторон, выводы судов и советы экспертов. 

В юридической практике России довольно часто встречаются противоречия между 
нормами федеральных законов и законов субъектов Российской Федерации, что особенно 
заметно в области регулирования градостроительства. Такие противоречия могут приво-
дить к правовой неопределенности и затруднениям в применении норм права.

Проблема разграничения компетенций между Российской Федерацией и субъектами 
РФ также остается актуальной. Согласно Конституции Российской Федерации некоторые 
сферы управления разделены между федеральным центром и составляющими ее регио-
нами. В реальной жизни разделение данных полномочий не всегда однозначно, из-за чего 
возникает повторение задач или, напротив, недостаток контроля в определенных обла-
стях. Например, в сфере земельных отношений распределение полномочий между феде-
ральными органами власти и органами власти субъектов Российской Федерации являет-
ся прерогативой Российской Федерации. Однако на практике возникают ситуации, когда 
органы власти субъектов принимают нормативные акты, противоречащие федеральному 
законодательству, что приводит к правовым коллизиям [6]. 

Для преодоления таких коллизий необходимо совершенствование механизма взаимо-
действия между федеральными и региональными органами власти. Это может включать в 
себя разработку четких критериев разграничения полномочий, а также создание эффек-
тивных процедур согласования нормативных актов. Кроме того, важно обеспечить посто-
янный мониторинг законодательства на предмет выявления и устранения противоречий 
между федеральными и региональными нормами.

Согласно ст. 222 ГК РФ самовольной постройкой признается здание, сооружение или 
другое строение, возведенные или созданные на земельном участке, не предоставленном 
в установленном порядке, или на земельном участке, разрешенное использование которо-
го не допускает строительства на нем данного объекта, либо возведенные или созданные 
без получения на это необходимых в силу закона согласований, разрешений или с наруше-
нием градостроительных и строительных норм и правил, если разрешенное использование 
земельного участка, требование о получении соответствующих согласований, разрешений 
и (или) указанные градостроительные и строительные нормы и правила установлены на 
дату начала возведения или создания самовольной постройки и являются действующи-



Сетевой научно-практический журнал частного и публичного права. 2026. № 1 (33)

181

ми на дату выявления самовольной постройки. Однако на практике возникают ситуации, 
когда объект незавершенного строительства может обладать признаками самовольной 
постройки, что создает неопределенность в его правовом статусе. Например, в Обзоре су-
дебной практики Второго арбитражного апелляционного суда от 25.12.2007 г. указано, что 
признавать самовольной постройкой помещение в незавершенном строительством доме 
нельзя, даже если оно обладает соответствующими признаками, поскольку самовольная 
постройка представляет собой конечный результат строительной деятельности, а объект 
незавершенного строительства еще находится в процессе создания [7]. 

Еще одной проблемой является правовое регулирование вспомогательных помеще-
ний, таких как гаражи и дачи. В России отношения в сфере садоводства и огородничества 
(дачи) регулируются Федеральным законом от 29.07.2017 № 217-ФЗ «О ведении гражда-
нами садоводства и огородничества для собственных нужд и о внесении изменений в от-
дельные законодательные акты Российской Федерации». Закон регулирует земельные 
отношения, строительство на дачных участках, налоги и ответственность за нарушения в 
этой сфере. До недавнего времени в российском законодательстве отсутствовало ком-
плексное регулирование правового статуса объектов гаражного строительства. Однако с 
1 октября 2023 г. вступил в силу закон, регулирующий порядок владения, использования 
и распоряжения имуществом общего пользования собственников гаражей или машино-
мест. Согласно этому закону к общему имуществу в гаражном комплексе относятся вспо-
могательные помещения, такие как технические этажи, подвалы, чердаки, лестницы, 
лифты, коридоры и крыши. Общее имущество находится в общей долевой собственности 
владельцев машино-мест и нежилых помещений, а доля собственности пропорциональна 
площади принадлежащих человеку машино-мест и помещений.

Инвестиционная привлекательность объектов недвижимости в России в последние 
годы демонстрирует впечатляющую динамику, особенно в сегменте коммерческой недви-
жимости. Так, по итогам 2023 г. объем инвестиций в коммерческую недвижимость достиг 
рекордных 833 млрд руб., что в 1,5 раза превышает показатели предыдущего года. Осо-
бенно заметен рост в торговом сегменте, где объем вложений составил 325 млрд руб., что 
стало максимальным значением за всю историю наблюдений. Ключевыми сделками стали 
приобретения 14 торговых центров «МЕГА» в 11 городах России, ТРЦ «Метрополис» и ТРЦ 
Columbus в Москве [1].

Однако, несмотря на столь впечатляющие цифры, привлечение иностранных инвести-
ций в российскую недвижимость сопряжено с определенными правовыми рисками. После 
марта 2022 г. были введены ограничения на отчуждение иностранными инвесторами своих 
активов в России. В частности, иностранным инвесторам запрещено продавать свои по-
зиции в российских ценных бумагах, а также переводить дивиденды или другие доходы от 
этих бумаг за пределы страны. Кроме того, для проведения определенных сделок с участи-
ем юридических лиц из «недружественных» стран требуется одобрение правительства [8]. 

В последние годы российский рынок ипотечного кредитования претерпел значитель-
ные изменения, отражающие как экономические колебания, так и государственные ини-
циативы, направленные на улучшение жилищных условий граждан. С 2010 по 2023 гг. на-
блюдался устойчивый рост объемов выданных ипотечных кредитов. По данным Банка 
России, на 1 октября 2024 г. задолженность по ипотечным жилищным кредитам составила 
19,8 трлн руб. , что свидетельствует о значительном увеличении по сравнению с предыду-
щими годами [9]. 

Средневзвешенная процентная ставка по ипотечным кредитам также претерпела из-
менения. Например, в декабре 2023 г. она составляла 8,18 %, а к декабрю 2024 г. увеличи-
лась до 9,01 %. Это повышение связано с общим ростом ключевой ставки Центрального 
банка и экономическими факторами [10]. 
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Государство активно внедряло программы поддержки ипотечного кредитования. Так, 
программа льготной ипотеки, запущенная в апреле 2020 г., позволила снизить ставки на 
первичном рынке жилья до 6,06 % к декабрю 2023 г. Однако к декабрю 2024 г. средняя став-
ка на первичном рынке выросла до 6,14 %, что связано с изменениями в экономической 
ситуации и пересмотром условий программ господдержки. 

В 2024 г. были введены дополнительные меры регулирования ипотечного рынка.  
С 1 января 2025 г. в России начал действовать единый ипотечный стандарт, устанавлива-
ющий условия выдачи кредитов и требования к первоначальному взносу. Теперь в соста-
ве первого взноса нельзя учитывать кешбэк от застройщика или банка, а также средства, 
полученные за счет другого кредита; рекомендованный размер первоначального взноса 
составляет не менее 20 %, а максимальный срок кредита – не более 30 лет [11]. 

В последние годы российское законодательство в сфере недвижимости претерпевает 
значительные изменения, направленные на совершенствование правового регулирования 
и повышение эффективности управления недвижимым имуществом. Одним из ключевых 
направлений является внесение поправок в ГК РФ, ЗК РФ и федеральный закон № 218-ФЗ. 
Эти инициативы направлены на устранение существующих пробелов и коллизий в законо-
дательстве, а также на адаптацию правовых норм к современным реалиям.

Федеральный закон от 22.07.2024 № 211-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный за-
кон “О ведении гражданами садоводства и огородничества для собственных нужд и о вне-
сении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации”» внес изме-
нения в ранее действующий закон о ведении гражданами садоводства и огородничества. 
Эти поправки направлены на упрощение процедур оформления прав на земельные участки 
и строения, расположенные на них, что особенно актуально для владельцев дачных и садо-
вых участков. Также закон предусматривает возможность оформления прав на жилые дома, 
возведенные ранее, и земельные участки, на которых они расположены, без необходимости 
обращения в суд, что сокращает временные и финансовые издержки граждан.

Росреестр сообщает, что свыше 87 % государственных услуг в сфере недвижимости в 
настоящее время совершается в электронном виде.  С 2021 г. ведомство участвует в феде-
ральном проекте «Электронная ипотека», что позволяет значительно ускорить и упростить 
процесс оформления ипотечных сделок. Развитие онлайн-услуг положительно сказывает-
ся на открытости данных о недвижимости и упрощает доступ к ним. 

Однако существуют и некоторые трудности, несмотря на очевидные преимущества 
цифровизации. Так, исследователи отмечают, что электронный документооборот не мо-
жет полностью заменить бумажный, так как не у всех граждан есть доступ к современным 
технологиям. Поэтому необходимо обеспечить баланс между своевременным внедрением 
современных технологий и сохранением привычных способов коммуникации с государ-
ственными структурами.

В российском судопроизводстве в последнее время также активно используются циф-
ровые технологии.

Наблюдается тенденция к широкому применению цифровых решений в судебной си-
стеме Российской Федерации. Внедрение современных технологий направлено на повы-
шение эффективности и прозрачности правосудия. Платформа «Госуслуги» предоставляет 
возможность подачи документов в Верховный Суд Российской Федерации и суды общей 
юрисдикции в электронном виде, что значительно упрощает процесс взаимодействия 
граждан с судебными органами [12]. 

Для арбитражных судов функционирует сервис «Мой Арбитр», позволяющий подавать 
документы и отслеживать ход дела онлайн. 

В России также набирают популярность альтернативные способы урегулирования кон-
фликтов, такие как медиация. Центр медиации и альтернативного разрешения споров в 
правовой практике, созданный в 2012 г. при Московском государственном юридическом 
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университете имени О. Е. Кутафина, занимается обучением и продвижением этих методов, 
способствуя снижению нагрузки на судебную систему и повышению эффективности раз-
решения конфликтов. 

В ходе проведенного исследования нами был тщательно изучен действующий правовой 
режим недвижимого имущества в Российской Федерации. Было выявлено, что, несмотря 
на существующую нормативно-правовую базу, включающую ГК РФ и специализированные 
законы, такие как федеральный закон №  218-ФЗ, в системе законодательства остаются 
неурегулированные и спорные моменты. Особую актуальность приобретают вопросы раз-
граничения компетенций между федеральными и региональными органами власти в сфе-
ре градостроительной деятельности, а также установления юридического положения не-
легальных построек и незавершенных строительных объектов.

Цели и задачи, поставленные в начале работы, были успешно достигнуты. Мы проана-
лизировали исторические аспекты развития понятия «недвижимое имущество», класси-
фицировали современные объекты недвижимости, изучили нормативно-правовую базу, 
регулирующую сделки с недвижимостью, и рассмотрели особенности государственной 
регистрации прав на недвижимость. Также был проведен обзор судебной практики, что по-
зволило выявить основные способы защиты прав на недвижимое имущество и определить 
направления совершенствования правоприменительной практики.

Практическая значимость данной работы имеет важность для прогресса юридической 
науки и применима в деятельности практикующих законодателей, представителей судеб-
ной власти и юристов. Предложены рекомендации о приведении нормативных правовых 
актов в соответствие с вновь принятыми актами законодательства Российской Федера-
ции и по устранению существующих коллизий. Кроме того, результаты исследования могут 
быть полезны для юристов, занимающихся вопросами недвижимости, при решении прак-
тических задач и споров, возникающих в данной сфере.

Одним из ключевых предложений является создание единой базы данных, объединя-
ющей архивные сведения о ранее приобретенных правах собственности до 31 января 1998 
г., а именно до вступления в силу Федерального закона от 21.07.2007 № 122 «О государ-
ственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним», направленной 
на информатизацию архивного дела. Это позволит упростить процесс государственной 
регистрации прав, повысить прозрачность сделок с недвижимостью и снизить риски мо-
шенничества. Развитие электронных услуг регистрации, таких как электронная подача до-
кументов, удаленная идентификация заявителей, также способствует повышению эффек-
тивности и доступности процедур, связанных с недвижимостью.

Перспективы дальнейших исследований в данной области могут быть направлены 
на более детальное изучение юридических особенностей различных типов недвижимого 
имущества, таких как земли сельскохозяйственного назначения и объекты культурного 
наследия. Кроме того, представляется целесообразным проведение сравнительно-пра-
вовых исследований с зарубежными правовыми системами, например Германии, США и 
Франции, с целью выявления лучших практик и возможностей их адаптации в российском 
законодательстве.
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А н н о т а ц и я .  В статье рассматриваются понятие искусственного интеллек-
та, его характеристики и потенциал его внедрения в гражданский процесс 
и деятельность судов Российской Федерации. Отмечается, что искусствен-
ный интеллект превращается в инструмент модернизации судебной системы 
России. Проведен анализ правовых основ и современной практики его при-
менения в гражданском процессе России. Выделены положительные и отри-
цательные черты использования искусственного интеллекта в гражданском 
судопроизводстве. Рассматривается дискуссионный вопрос о возможности 
замены судьи искусственным интеллектом, а также положительный зарубеж-
ный опыт применения искусственного интеллекта в судопроизводстве Китая, 
США, Европейского союза.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  искусственный интеллект; гражданский процесс; судо-
производство; автоматизированные программы; судья; Китай; США.
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A b s t r a c t . The article discusses an artificial intelligence concept, its characteris-
tics and capacities for its implementation in the civil procedure and the activities of 
Russian courts. It is noted that artificial intelligence is becoming a tool for modern-
izing the Russian judicial system. The analysis of the legal foundations and modern 
practice of its application in the civil procedure of Russia is carried out. Positive 
and negative features of the use of artificial intelligence in civil proceedings are 
highlighted. The debatable issue of the possibility of replacing judges with artificial 
intelligence, as well as the positive foreign experience of using artificial intelligence 
in the judicial proceedings of China, the United States, and the European Union, is 
considered.
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5.1.3. Private law (civil law) sciences.

5.1.1. Theoretical and historical legal sciences.

Fo r  c i t a t i o n :  Onishchenko I.S., Tuzova E.S. Use of artificial intelligence in 
civil proceedings. Ius publicum et privatum: online scientific and practical jour-
nal of private and public law, 2026, no. 1 (33), pp. 186–193. doi 10.46741/2713-
2811.2026.33.1.023.

Информационные технологии, воплощением которых являются и системы искусствен-
ного интеллекта, продолжают стремительно развиваться во многих сферах повседневной 
жизни. Появляются чат-боты и голосовые ассистенты, которые могут поддержать диалог, 
системы автоматической биржевой торговли, оказания банковских услуг без участия чело-
века – работника финансовой организации и т. п.

В современном гражданском обществе зачастую возникают споры, которые рассма-
триваются в гражданском процессе. Суды рассматривают большой объем гражданских 
дел, значительная часть которых не имеет большой ценности, люди готовы судиться из-
за любой мелочи, что отрицательно сказывается на нагрузке на судей. Для решения про-
блемы ученые и технологи предлагают внедрить в гражданский процесс искусственный 
интеллект (ИИ), чтобы снизить нагрузку на судей и повысить эффективность рассмотрения 
гражданских дел.
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На сегодняшний день в научном сообществе не существует единого определения по-
нятия ИИ, однако можно выделить его общие черты. А. М. Тьюринг не дает прямого фор-
мального определения искусственного интеллекта, но предлагает «тест Тьюринга» как 
критерий: машина считается «мыслящей», если человек-интеррогатор не в состоянии по 
общению отличить ее от человека. Тем самым ученый фактически трактует ИИ как способ-
ность машины имитировать человеческое мышление настолько убедительно, что ее не от-
личить от человека [1, с. 450]. Д. Маккарти вводит сам термин «искусственный интеллект» 
и определяет его так: «Искусственный интеллект – это наука и инженерия создания раз-
умных машин, особенно интеллектуальных компьютерных программ» [2]. С. Д. Рассел и  
П. Норвиг формулируют ИИ через понятие рационального агента: «Искусственный интел-
лект – это изучение агентов, способных воспринимать среду и действовать в ней так, чтобы 
максимально реализовать заданные цели, даже если среда частично неизвестна или не-
предсказуема» [3, с. 111]. 

Таким образом, можно сказать, что искусственный интеллект – это способность маши-
ны имитировать «человеческий» интеллект: думать, учиться, рассуждать, решать пробле-
мы, понимать язык, распознавать образы и проявлять творчество. 

Стоит отметить, что в Указе Президента Российской Федерации от 10.10.2019 № 490  
«О развитии искусственного интеллекта в Российской Федерации» нормативно закреплено 
определение понятия искусственного интеллекта и звучит оно следующим образом: «Ис-
кусственный интеллект – комплекс технологических решений, позволяющий имитировать 
когнитивные функции человека (включая поиск решений без заранее заданного алгорит-
ма) и получать при выполнении конкретных задач результаты, сопоставимые с результата-
ми интеллектуальной деятельности человека или превосходящие их. Комплекс техноло-
гических решений включает в себя информационно-коммуникационную инфраструктуру, 
программное обеспечение (в том числе в котором используются методы машинного об-
учения), процессы и сервисы по обработке данных и поиску решений».

Таким образом, несмотря на отсутствие в научном сообществе единого универсально-
го определения, анализ ключевых концепций позволяет выявить сущностные характери-
стики искусственного интеллекта. В его основе лежит способность технической системы 
имитировать когнитивные функции человеческого разума, такие как обучение, рассужде-
ние, решение задач и распознавание образов. 

Важным итогом является легальное закрепление понятия в российской правовой си-
стеме, где указ Президента Российской Федерации № 490 определяет ИИ как комплекс 
технологических решений, что подчеркивает его прикладной, а не только теоретический 
характер. Это определение синтезирует ключевые идеи: имитацию когнитивных функций, 
возможность неалгоритмического поиска решений и ориентацию на достижение результа-
тов, сопоставимых с человеческими. Следовательно, в контексте гражданского процесса 
под искусственным интеллектом следует понимать не абстрактный «разум», а конкретные 
технологические системы и алгоритмы, способные выполнять отдельные интеллектуаль-
ные задачи для поддержки судопроизводства.

Сегодня отечественная судебная система уже практикует применение автоматизиро-
ванных программ в своей деятельности, которые еще сложно назвать искусственным ин-
теллектом, но которые при активной модернизации могут быть приравнены к нему. Так, в 
настоящее время используются программные комплексы «Единый портал государствен-
ных услуг» и система «Мой арбитр». Помимо этого, используются автоматизированные си-
стемы судопроизводства для хранения и поиска дел, в качестве примера можно привести 
программы АСУ «Картотека», «Арбитр» и «Примык» [4].

Технологии искусственного интеллекта постепенно начинают проникать в сферу пра-
восудия различными способами. Так, по словам Виктора Момотова, 35 % судов и советов 
судей заявили об использовании технологий искусственного интеллекта в судопроизвод-
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стве. Наиболее широкое внедрение данных технологий наблюдается в Москве и Подмо-
сковье. В ряде регионов, таких как Башкортостан, Татарстан, Владимирская и Иркутская 
области, системы на основе искусственного интеллекта применяются в судах для транс-
крибации – преобразования устной речи в текст при протоколировании заседаний. Вер-
ховный Суд Республики Коми использует соответствующие технологии для поиска в раз-
личных нормативных правовых актах информации о том, какими нормами регулируются 
те или иные правоотношения [5]. Искусственный интеллект превращается в инструмент 
модернизации судебной системы России.

Таким образом, анализ правовых основ и современной практики показывает, что вне-
дрение искусственного интеллекта в гражданский процесс Российской Федерации не 
начинается с чистого листа, а имеет под собой прочную нормативную базу и уже сфор-
мировавшийся технологический задел. Существующая многоуровневая система регули-
рования, возглавляемая Конституцией Российской Федерации и Гражданским процес-
суальным кодексом Российской Федерации, создает общие правовые рамки, в которых 
возможно цифровое развитие судопроизводства. 

Фактически процесс интеграции ИИ уже начался, эволюционируя от использования 
базовых автоматизированных систем документооборота и информационных порталов (та-
ких как «Госуслуги» и «Мой арбитр») к пилотному применению более сложных интеллекту-
альных технологий. Региональный опыт, включающий транскрибацию судебных заседаний 
и интеллектуальный правовой поиск, демонстрирует практическую востребованность и 
адаптацию ИИ-инструментов для решения конкретных процессуальных задач. Это свиде-
тельствует о том, что искусственный интеллект закономерно становится следующим эта-
пом технологической модернизации отечественной судебной системы, постепенно транс-
формируясь из гипотетической концепции в рабочий инструмент, призванный повысить 
эффективность и оперативность правосудия.

Актуальным остается вопрос: а сможет ли искусственный интеллект полностью заме-
нить судью? Рассмотрим точки зрения некоторых авторов на этот счет. По мнению В. В. Мо-
мотова, «внедрение системы искусственного интеллекта в судебную деятельность может 
обеспечить: 

а) повышение качества и эффективности судебной деятельности; 
б) повышение эффективности судебной защиты прав и законных интересов граждан, 

организаций, органов государственной власти; 
в) снижение конфликтности, повышение правосознания за счет внедрения экспертных 

систем прогнозирования результата рассмотрения судебного дела;
г) создание систем прогнозирования судебной нагрузки в зависимости от изменения 

законодательства» [6].
Р. Р. Исмаилов полагает, что искусственный интеллект способствует значительному 

уменьшению негативного воздействия таких факторов, как усталость и эмоциональная не-
стабильность, а также минимизирует коррупционные риски [7, с. 217].

Помимо этого, в научном сообществе также выделяют следующие положительные чер-
ты применения искусственного интеллекта в гражданском процессе:

1) автоматизация документооборота: 
– распознавание и классификация заявлений, доказательств, судебных актов;
– проверка полноты и оформления процессуальных документов;
2) правовой поиск и аналитика судебной практики:
– быстрый подбор релевантных решений по ключевым словам и фактам;
– статистический анализ тезауруса решений, выявление устойчивых тенденций;
3) генерация типовых процессуальных документов:
– автоматическое заполнение шаблонов исков, возражений, заявлений;
– подсказки по выбору процессуального способа обжалования;
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4) поддержка подготовки судебных решений и мотивировочной части:
 – предложение типовых формулировок на основе анализа схожих дел;
 – оценка полноты ссылки на нормы права и судебную практику.
Исходя из вышеуказанных направлений использования ИИ в гражданском процессе 

будут возможными:
1) сокращение времени подготовки и рассмотрения дел;
2) уменьшение «человеческого фактора» (опечатки, пропуск сроков);
3) стабильность и предсказуемость практики;
4) освобождение ресурсов судей и работников аппарата для анализа сложных дел [8, 

с. 140–141].
Данные точки зрения отражают положительные стороны внедрения систем искус-

ственного интеллекта, однако нельзя говорить о полной замене судьи, так как имеется и 
ряд недостатков такой замены. Например, ст. 67 ГПК РФ устанавливает, что судья должен 
оценивать доказательства, руководствуясь своим внутренним убеждением при их полном 
и объективном исследовании. Отсюда возникает вопрос: «Можно ли цифровизировать 
внутренние убеждения судьи, несмотря на то что искусственный интеллект не обладает 
внутренней точкой зрения по вопросам, имеющим моральные измерения?» Ответ очеви-
ден: такими нравственными категориями ИИ не располагает. 

В качестве еще одного несовершенства искусственного интеллекта можно указать тот 
факт, что в основе его работы лежит шаблон, заданный человеком, при этом каждое дело 
должно быть рассмотрено в индивидуальном порядке и, согласно ст. 202 ГПК РФ, в слу-
чае неясности разъяснено. Такое разъяснение на данном этапе развития не может быть 
осуществлено системой в силу ее стандартизации. Возможно, это будет применимо по-
сле ее значительной доработки и добавления в основу искусственного интеллекта более 
проработанных алгоритмов, которые смогут предусматривать индивидуальность каждого 
решения [9, с. 28].

Отсюда выделяют риски и отрицательные черты использования искусственного интел-
лекта в гражданском судопроизводстве:

1) недостаточная прозрачность алгоритмов или так называемая проблема черного 
ящика;

2) возможность закрепления существующих предубеждений и ошибок;
3) вопросы защиты персональных данных и коммерческой тайны;
4) необходимость квалифицированного человеческого контроля;
5) правовая неопределенность статуса решений, подготовленных ИИ.
Таким образом, ответ на вопрос о возможности полной замены судьи искусственным 

интеллектом в гражданском процессе является отрицательным на современном этапе 
и, вероятно, останется таковым в обозримой перспективе. Аргументы сторонников вне-
дрения ИИ, такие как повышение эффективности, снижение нагрузки, минимизация субъ-
ективного и коррупционного факторов, а также конкретные направления его полезного 
применения (автоматизация, аналитика, документооборот), убедительно демонстрируют 
колоссальный потенциал технологий как вспомогательного инструмента. 

Однако принципиальные ограничения, заложенные в самой природе ИИ и фундамен-
тальных принципах правосудия, создают непреодолимый барьер для замещения чело-
века. Ключевыми препятствиями выступают неспособность искусственного интеллекта 
формировать внутреннее убеждение, требующееся для оценки доказательств по ст.  67 
ГПК РФ, и отсутствие у него морально-нравственного измерения для принятия справедли-
вых, а не только формально корректных решений. Проблема шаблонности ИИ-алгоритмов 
противоречит требованию индивидуального подхода к каждому делу, а сопутствующие 
риски – «черный ящик», воспроизводство предубеждений, вопросы безопасности данных 
и правовой статус решений – указывают на необходимость сохранения окончательной от-
ветственности и контрольных функций за человеком-судьей. 
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Следовательно, наиболее адекватной и реалистичной представляется модель, в кото-
рой искусственный интеллект выступает не в роли замены, а в качестве высокотехнологич-
ного ассистента, освобождающего судью от рутинных операций и предоставляющего ана-
литическую поддержку, что в конечном итоге позволяет судье сконцентрироваться на своей 
уникальной, сугубо человеческой миссии –  творческом применении права, осуществле-
нии правосудия и вынесении решений, основанных не только на законе, но и на справед-
ливости.

В иностранных государствах также практикуется внедрение искусственного интел-
лекта в судебную систему. В США используются программные комплексы COMPAS, Public 
Safety Assessment для формирования рекомендаций по мере пресечения (арест, залог) и 
назначению наказания. В Европейском союзе был создан проект ERA (European e-Justice) 
для обмена судебными данными, единые стандарты электронного судопроизводства, ис-
следование ИИ-инструментов. 

Мировой опыт демонстрирует широкий спектр применения искусственного интеллек-
та – от вспомогательных инструментов для анализа и обработки документов до полу- и 
полностью автоматизированных процедур для нетяжелых дел. При этом все государства 
сталкиваются с одной и той же дилеммой: как сочетать эффективность и скорость ИИ-
систем с гарантиями справедливости, прозрачности и защиты прав человека.

Рассмотрим опыт использования электронного правосудия в зарубежных странах на 
примере Китая. Верховный суд Китая обязал судей консультироваться с ИИ по каждому 
делу. В случае отклонения рекомендаций системы судья обязан письменно объяснить свое 
решение. Ежедневно ИИ анализирует 100 тыс. дел, чтобы выявить халатность или корруп-
цию. По данным СМИ, «Умный суд» сократил среднюю нагрузку судьи на треть и только за 
три года сэкономил обществу 300 млрд юаней (3,6 трлн рублей).

Китай также развивает «мобильный суд» на базе социальной медиа-платформы We-
Chat. В такой суд можно обратиться с гражданским иском в области электронной коммер-
ции и авторских прав. Заседание ведет робот-судья, который взаимодействует с участни-
ками процесса, однако итоговое решение остается за человеком. Менее чем за год работы 
«мобильные суды» рассмотрели более 3 млн дел [10].

В США существующие тенденции закономерно ведут к расширению применения тех-
нологий искусственного интеллекта в правовой сфере. Ярким примером служат «умные 
контракты», созданные на основе математических алгоритмов. По своей сути это компью-
терные протоколы, которые автоматически отслеживают, проверяют или технически обе-
спечивают выполнение договорных условий, вплоть до поддержки переговорного процес-
са. При таком подходе традиционная письменная форма договора зачастую становится 
избыточной. «Умные контракты», как правило, обладают пользовательским интерфейсом 
и формализуют логику договоренностей в программный код. Как отмечают Ю. Хэкманн и  
М. Кауларц, подобная технология делает многие договорные условия частично или полно-
стью самоисполняемыми. В результате «умные контракты» способствуют повышению на-
дежности правоотношений и сокращению транзакционных издержек по сравнению с меха-
низмами классического договорного права [11].

Можно констатировать, что процесс интеграции искусственного интеллекта в судеб-
ные системы носит глобальный характер, демонстрируя как общие закономерности, так и 
уникальные национальные подходы. Общей чертой для большинства стран, включая США 
и государства Евросоюза, является осторожно-поэтапный путь, при котором ИИ внедря-
ется преимущественно как вспомогательный инструмент для прогнозной аналитики (как 
в системах COMPAS), автоматизации документооборота и унификации процедур в рамках 
проектов цифровой юстиции (например, ERA). Этот путь отражает попытку решить универ-
сальную дилемму между технологической эффективностью и незыблемыми правовыми 
принципами справедливости, прозрачности и защиты прав человека. 
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Принципиально иной, тотальный и директивный подход демонстрирует Китай, где тех-
нологии ИИ встраиваются в судебную власть системно и с высокой степенью обязательно-
сти. Опыт «Умного суда», не только рекомендующего, но и контролирующего работу судей, 
а также практика «мобильных судов» с роботом-судьей указывают на стремление к мак-
симальной автоматизации и цифровому контролю, что приводит к впечатляющим показа-
телям по разгрузке системы и экономии ресурсов. Однако китайская модель при всей ее 
эффективности существенно смещает акценты: ИИ становится не просто помощником, а 
обязательным элементом судебной процедуры и механизмом административного надзора. 

Таким образом, существуют различные мнения относительно внедрения искусствен-
ного интеллекта в процесс гражданского судопроизводства. Использование искусствен-
ного интеллекта в гражданском процессе способно существенно повысить эффективность 
и доступность правосудия, однако для этого требуются продуманное законодательное 
оформление, прозрачность алгоритмов и надежный человеческий контроль, обеспечиваю-
щий баланс между скоростью рассмотрения и качеством судебных решений. Однако пред-
ставляется, что полная замена человека в данной профессии искусственным интеллектом 
невозможна, так как судопроизводство должно основываться на принципах законности, 
объективности, независимости судей и всестороннем исследовании доказательств, что не 
может обеспечить современное состояние системы искусственного интеллекта. Мировой 
опыт подтверждает, что внедрение искусственного интеллекта в правосудие неизбежно и 
способно приносить значительную процессуальную выгоду, но конкретная траектория это-
го внедрения – будь то вспомогательная западная модель или интегрированно-контроли-
рующая восточная – определяется фундаментальным выбором общества между приори-
тетом технологической оптимизации и сохранением традиционных гарантий независимой 
человеческой оценки в отправлении правосудия. 
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А н н о т а ц и я . В статье проводится анализ преступлений против человеч-
ности, которые рассматриваются как одни из наиболее тяжких деяний, вы-
зывающих обеспокоенность международного сообщества. Исследование 
международной действительности и национальной практики показывает, 
что, несмотря на их крайнюю серьезность и противоестественный характер, 
такие преступления продолжают существовать в современном обществе. 
Авторы подчеркивают необходимость криминализация данной категории 
преступлений на международном и национальном уровнях. Важным аспек-
том этого процесса является унификация понимания сущности данных пре-
ступлений, их содержательной характеристики и элементного состава. Также 
подчеркивается необходимость признания их со стороны государств как наи-
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A b s t r a c t . The article analyzes crimes against humanity, which are considered as 
one of the most serious acts of concern to the international community. The study of 
international reality and national practice shows that despite their extreme serious-
ness and unnatural nature, such crimes continue to exist in modern society. The au-
thors emphasize the need to criminalize this category of crimes at the international 
and national levels. The unification of understanding of the essence of these crimes, 
their substantive characteristics and their elemental composition are important as-
pects of this process. It also emphasizes the need for states to recognize them as 
the most serious, eliminating the statute of limitations and allowing for criminal pros-
ecution of all participants in crimes, regardless of their official position. 
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Преступления против человечности вместе с геноцидом, военными преступлениями 
и агрессией относятся к наиболее тяжким международным преступлениям. Появившись 
впервые в Уставе Нюрнбергского трибунала, категория преступлений против человечно-
сти стала новацией в международном праве [1, с. 102]. В п. «с» ст. 6 Устава Нюрнбергского 
трибунала 1945 г. она была определена как комплексное деяние, включающее «убийства, 
истребление, порабощение, ссылка и другие жестокости, совершенные в отношении граж-
данского населения до или во время войны, или преследования по политическим, расо-
вым или религиозным мотивам». В качестве характеристик деяний, относящихся к группе 
преступлений против человечности, можно выделить: целевую направленность – против 
гражданского населения; крайнюю жестокость; универсальный характер, независимо от 
времени их совершения; дискриминационный характер; масштабность; связь с политикой 
государства. 

Следствием общего признания данной группы преступлений в качестве наиболее се-
рьезных стало закрепление их в уставах других международных уголовных трибуналов. 
Так, в 1993 г. преступления против человечности были отнесены к юрисдикции Междуна-
родного уголовного трибунала по бывшей Югославии (МТБЮ), а в 1994 г. – Международно-
го уголовного трибунала по Руанде (МУТР); смешанных трибуналов – Специального суда 
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по Сьерра-Леоне (2002 г.), Чрезвычайных палат в судах Камбоджи (2006 г.), коллегий по се-
рьезным преступлениям по Восточному Тимору (2000 г.). В 1998 г. с принятием Римского 
статута Международного уголовного суда (МУС), международное сообщество подтверди-
ло важность криминализации на международном уровне в числе серьезных преступлений, 
вызывающих озабоченность всего международного сообщества, группы преступлений 
против человечности. В ст.  7 Римского статута МУС содержится общая дефиниция пре-
ступления против человечности, в которой оно определяется как деяние, совершаемое «в 
рамках широкомасштабного или систематического нападения на любых гражданских лиц, 
и если такое нападение совершается сознательно». Также приводится примерный пере-
чень деяний, относящихся к данной группе преступлений, который не является исчерпы-
вающим.

Признание преступлений против человечности в качестве серьезного международ-
ного преступления на международном уровне способствовало признанию его в качестве 
уголовно наказуемого и на национальном уровне. Стоит отметить, что отсутствие единого 
международного документа о преступлениях против человечности компенсируется в зна-
чительной мере положениями Римского статута [2, с. 176]. При этом наблюдается тенден-
ция к разнородности подходов в отдельных государствах, что частично связано с призна-
нием отдельными странами юрисдикции МУС. 

К странам СНГ, криминализировавшим преступления против человечности, относятся, 
например, Республика Беларусь, Кыргызская Республика, Азербайджанская Республика, 
Республика Армения, Республика Молдова. Эти государства в целом взяли за основу поло-
жения Римского статута МУС и закрепили преступления против человечности в отдельной 
статье с указанием их характеристик и перечня противоправных деяний. Так, например, 
ст. 403 УК Кыргызской Республики; ст. 135 УК Республики Армения; ст. 135.1 УК Республики 
Молдова. При этом у стран есть расхождения относительно конкретного перечня противо-
правных деяний, что в межгосударственной практике может привести к серьезным разно-
гласиям. 

В Республике Беларусь, например, ст. 128 УК устанавливает ответственность за пре-
ступления против безопасности человечества. Объективная сторона этого преступления 
включает восемь бесчеловечных деяний, посягающих на жизнь, здоровье и свободу других 
лиц и связанных с дискриминационными мотивами [2, с. 176].

К странам, не криминализировавшим преступления против человечности, относятся, 
в частности, Российская Федерация, Республика Таджикистан, Республика Туркменистан, 
Республика Узбекистан, Республика Казахстан. В УК РФ такие преступления не кримина-
лизированы, хотя в 2003 г. предпринималась попытка включить их в уголовный закон в свя-
зи с планами присоединения к Римскому статуту МУС [3, с. 219]. В некоторых случаях дея-
ния, которые могут составлять преступления против человечности, частично охватываются 
другими нормами. Например, в ст. 442 УК Украины и ст. 357 УК РФ закреплен состав гено-
цида, который может включать некоторые элементы преступлений против человечности.

С учетом международной и зарубежной практики считаем необходимым внести изме-
нения в российское уголовное законодательство и пересмотреть УК РФ на предмет вы-
деления группы преступлений против человечности в рамках отдельной статьи, которая 
будет предусматривать санкции за такие преступления. На это есть несколько основных 
причин. 

Во-первых, международно-правовые обязательства России, вытекающие из признан-
ных ею норм международного права. Российская Федерация является участницей ряда 
международных конвенций, а также признает уставы послевоенных и современных между-
народных уголовных трибуналов. Содержащиеся в них положения о преступлениях против 
человечности рассматриваются как императивные нормы (jus cogens), отклонение от кото-
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рых недопустимо. Более того, борьба с такими преступлениями порождает обязательство 
erga omnes – обязательства в отношении всего международного сообщества [4]. 

Во-вторых, конституционно-правовые предписания прямо обусловливают имплемен-
тацию этих международных норм. Согласно п. 4 ст. 15 Конституции Российской Федера-
ции общепризнанные принципы и нормы международного права являются частью право-
вой системы и имеют приоритет в случае коллизии с национальным законом. Отсутствие 
в УК РФ отдельной нормы о преступлениях против человечности создает такую правовую 
коллизию, которая может быть устранена только путем их прямой криминализации. Это со-
гласуется и с требованием национального уголовного закона: так, в соответствии со ст. 3 
УК РФ преступность деяния, а также его наказуемость и иные уголовно-правовые послед-
ствия определяются только настоящим Кодексом. 

В-третьих, существуют также и политико-правовые причины. Криминализация данных 
преступлений на национальном уровне укрепляет правовой суверенитет России. Она по-
зволяет эффективно осуществлять уголовное преследование национальными правоох-
ранительными и судебными институтами, минимизируя необходимость обращения или 
оглядки на международные институты, в частности на Международный уголовный суд, 
участницей которого Россия не является. Это также снимает потенциальные обвинения в 
неэффективности отечественной системы правосудия в борьбе с тягчайшими междуна-
родными преступлениями. 

Наконец, социально-юридическая природа этих деяний делает их криминализацию 
объективно необходимой. Преступления против человечности обладают исключительной 
степенью общественной опасности, выходящей за рамки обычных тяжких преступлений. 
Их особая тяжесть и специфический контекст (широкомасштабное или систематическое 
нападение на гражданское население) требуют отдельной юридической квалификации и 
отражения в уголовном законе, что невозможно в рамках существующих составов общих 
преступлений.

С февраля 2022 г. Российская Федерация проводит на территории Украины специаль-
ную военную операцию. В рамках этого вооруженного конфликта военнослужащими ВСУ, а 
также незаконными участниками военных действий со стороны Украины совершаются раз-
личные преступления в отношении мирного населения Российской Федерации, которые 
можно квалифицировать как преступления против человечности. 

Так, например, гражданское население Курской области массово пострадало от рук 
иностранных наемников. Беженка из курского приграничного поселка Коренево дала по-
казания, что наемники ВСУ зверствовали в занятых курских селах – расстреливали мирных 
жителей, отрезали головы старикам, мучили детей, а на разошедшихся в соцсетях видео с 
убитыми людьми она узнала своих знакомых [5]. 

Также глава Донецкой Народной Республики Денис Пушилин объявил, что правоохра-
нительные органы проверяют причастность иностранных наемников к расстрелам жителей 
освобожденных российской армией городов ДНР [5]. 

С точки зрения УК РФ основное обвинение, выдвинутое в сторону наемников, будет 
строиться вокруг ст.  356 УК РФ («Применение запрещенных средств и методов ведения 
войны»). Именно эта статья прямо запрещает жестокое обращение с мирным населени-
ем, пытки и бесчеловечные действия, совершенные в период военных действий. Каждое 
конкретное злодеяние потребует дополнительной квалификации по таким составам, как: 
ст.  105 УК РФ («Убийство») – за расстрелы и убийства с особой жестокостью (например, 
отрезание голов); ст.  111 УК РФ («Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью») – 
за мучения и причинение страданий; ст. 244 УК РФ («Надругательство над телами умер- 
ших») – за глумление над погибшими. 

Введение в УК РФ отдельной статьи о преступлениях против человечности кардиналь-
но упростило бы и укрепило квалификацию действий, подобных описанным зверствам на-
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емников. Причина в том, что такая норма принципиально меняет подход к юридической 
оценке массовых злодеяний, переводя фокус с доказывания множества отдельных эпизо-
дов на установление единой преступной системы.

В настоящее время при отсутствии такой специальной нормы следователи вынужде-
ны «дробить» картину происшедшего на множество отдельных составов – убийства, пытки, 
надругательство над телами. Это создает громоздкую конструкцию, где необходимо дока-
зывать вину по каждому эпизоду в отношении каждого конкретного исполнителя, устанав-
ливая время, место, способ и умысел для каждого деяния в отдельности. 

Специальная же статья о преступлениях против человечности позволила бы рассма-
тривать всю совокупность действий как единое целое – как широкомасштабное или си-
стематическое нападение на гражданское население. В этом случае ключевым объектом 
доказывания становится не каждый отдельный акт жестокости, а сам факт существования 
преступной политики. Отдельные преступления – убийства, пытки, истребление – превра-
щаются из самостоятельных составов в доказательные элементы, подтверждающие мас-
штаб и системный характер кампании насилия.

Такой подход имеет ряд преимуществ. Во-первых, он отражает сущность и тяжесть 
содеянного, признавая, что системная атака на гражданских лиц представляет собой вы-
зов основам человечности и является преступлением более высокого порядка, чем сумма 
отдельных убийств. Во-вторых, он полностью соответствует устоявшимся нормам меж-
дународного права, закрепленным после Нюрнбергского процесса в уставах междуна-
родных уголовных трибуналов, что упрощает международное правовое взаимодействие. 
В-третьих, единый состав охватывает все разнообразные формы насилия, избегая слож-
ной квалификации по разным статьям.

Таким образом, криминализация группы преступлений против человечности на междуна-
родном и национальном уровнях является важным аспектом обеспечения как международ-
ного, так и национального правосудия в вопросах защиты прав человека, способствует фор-
мированию общепризнанной нормы о недопустимости преступлений против человечности 
и их уголовной наказуемости без срока давности. Закрепление самостоятельного состава 
данной группы преступлений в уголовном законе будет способствовать правовой определен-
ности и позволит более четко определить условия наступления уголовной ответственности за 
такие деяния, а также повысит эффективность правоприменительной практики.
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